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V roku 1994 vysSiel v Editions Maurice Nadeau deb§toroman jedného z
najvyraznejSich zjavov sasnej francuzskej préozy — Michela Houellebecqa. lmeélo
autorom sa hn zo za&iatku podari vyvolétak vyrazné a zarowieprotichodné reakcie nielen
laickej, ale aj potenej citate’'skej verejnosti. Zrejmou mfihou tejto ambivalencie, no
zarover aj vd’kou spisovatiskou devizou je fakt, Ze Michel Houellebecq nieajgorom,
ktory by sa skryval za vyraznejSiu Stylizaciu aledaopri pisani pokuSalada’ kompromisy.
Prave naopak, poetikRozsfeni bitevniho polge vasinou az zarazajuco jednoducha a
priama. Opis dejovych udalosti, ako aj analyza pslagickych pochodov jednotlivych
postav, su sekundarne v porovnani s filozofickyrsgbetvom, ktoré stoji nad celym textom
ako existetina vypov@’ jedného stredného kadra, Zijuceho na prelome diisicina:i.

Na formalnej rovine je text deleny na tasti, ktoré sidalej rozdelené na menSie
kapitoly. Niektoré z nich su pomenované, iné su denaenécislom. V Gvode vybranych
kapitol nachadzame aj citaty z roznych zdrojov,Nm/ého zakona, cez vychodnu filozofiu,
Neila Younga, Rolanda Barthesa, aZz po citaty, ktoeénaju uvedenych autorov. Citaty
v Houellebecqovom texte vSak nepredstavuju vZzdynto¢o sme tradine zvyknuti. Ako
takmer vSetko,co sa vjeho knihe tematizuje, sU #%a znane ironizované. Uvedena
ironizacia sa dosahuje prave mieSanim vysokéhakeho, ke’ sa do kontrastu dostavaju
citaty, ktoré v tomto pripade predstavuje naprildpdminany Novy z&kon, a na druhej strane
spontanne prehovory v hovorovejcirebez uvedenych autorov. Zaraveu tak mdzeme
hovorit’ aj o kontraste medzi ideou, reprezentovanou vyS#ijftom, a realitou, ktord sa
odradZza na uvedenych spontannych prehovoroch. Alasieleg v redlnom Zivote je v savislosti
s tvorbou Houellebecqa pomerne zasadnym poznatkom.

Hlavnou postavou a naratorom romanu je tidsmy informatik. Clovek, ktory na
prvy pol’ad v spoléenskom rebeku dosiahol solidne postavenie, ma zamestnani®ryichd
platovymi podmienkami, ktoré mu umoju fungova aj v sukromnej sfére bez &&ch
existergnych problémov. Prave tu sa uz vSak dostdvamenéjad zo zakladnych paradoxov,
ktory bude neskor tvdtiaj jadro problémového zamerania textu. Faktclbeek netrpi
zékladnymi existetnymi problémami z ekonomickéholddiska neznamena, Ze jeho
existencia ako celok je bezproblémova. Samotnyaguaotista hovori o dvoch péloch, na
ktorych je postavena &dsna spokinog’ a jej rozvrstvenie. Jeho slovami je teda ka#dyek
od isteho veku s@ag’ou dvoch nezavislych bojovych poli. To prvé, spdévi viac
patriarchélne, predstavuje ekonomické rozvrstvegmlainosti. Hlavny hrdina spolu
sdalSimi postavami, ktoré si Houellebecq vybera, oratd bojovom poli spravidla vazia.
Na druhej strane je tu vSak aj ,[.dfuhy systém deni [spolainosti, pozn. G. L,] zcela
nezavisly na pefzich; (s. 82) ktory predstavuje sexualita. Tento syst@npoda neho,
naopak, v stasnosti viac ovladany Zenan@o je v3ak u vyraznejSich postav v romane
podstatné, w&ina z nich na uvedenom bojovom poli zlyhava.
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Zakladny problém, ktory si na zaklade doterajSioangamok mdzeme vyvailivSak
netkvie v samotnej sexualite. Ako sme uz naitha pripade citatov, ktoré sa objavuju
v Uvode niektorych kapitol, celkova atmosféra tepgwyrazne ironicka, poztana hlavne
vSadepritomnym cynizmom. Houellebecqov protagoraptavrhuje tradiciou, spatenskymi
normami, vierou \okol'vek transcendentalne, jednoducho povedané, opavisgtkym o
by sme s istou mierou zovSeobecnenia mohli nameami. Cynizmus uZ nie je len v pozicii
vyjadrovacieho prostriedku, ale stava sa priamésgetrym prvkom. Vznika tak zaujimavy
paradox, k& sa do pozicie idey stavia prave tm, spatne neguje samotnuludzzi’ sa
s ideami ako takymi. Je to isty princip cyklicko$tiory uvaziuje vSetky postavy, a nasledne
aj riadi ich osudy, p&iom vyuZzitie slovaiadi tu mé svoje opodstatnenie. Aj tym sa akoby len
potvrdzuje nezlomna'sprincipov, na ktorych Houellebecq buduje svojutipme Uvedena
cyklickog’ sa v texte premieta tak, Ze cynizmus nie je lgroxicii priiny, ale aj nasledku
a naopak. NeuUspechy su strojcad@lSich neuspechov, pasivita povodcom esSteSeja
pasivity, a pod. Jedinou mozmwosi vyhn® sa uvedenému kolobehu, ktort Houellebecq
Citatelovi dava, je nejakym spdsobom oddialbod, v ktorom si uvedomi existenciu
spominanych mechanizmov. Principy su takmer neziomodstatné je len to, do akej miery
si uvedomime ich dopad. Tu svoje miesto nachadaeempominana sexualita, konkrétne ako
prostriedok oddialenia. Houellebecqg vide dva zasadné existaré zlomy. Tym prvym je
obdobie dospievania, v ktorom sa sexualita preblalzarové dosahuje vrchol. Rudy
pohlavni gitaZlivosti se rozpoutévaji okolsinacti let, pak hladina postupne klegéspise se
rozpousti v modelech chovani, které jsou konecikpaaze strnulymi silanfi(s. 76) Druhy
existerny zlom teda nie je taky prudky, avSak postupnymdkpm sexualnej piazlivosti sa
¢lovek dostava do situacie, Kg|...] je jiz vSereceno a ze Ziovta se stava pouZpmva na
smrt’ (s. 76) O obdobi dospievania sa zatowyjadruje takto: ), vy jste sa zajimali o st
UzZ je to dlouho, zkuste si na to, prosim, vzpomendzemi vyzngené pravidly vam zalo
byt ttsné, uz jste vém nemohli déle Zit, a proto jste museli vstoupibitavni polé. (s. 13)
Existencia jednotlivca ¥ase dospievania meni svoj charakter. Redefinufgad#oj, v ktorom
sa naplno prejavuje tabuizovanejSia, animalna kstréloveka. Okamih vstupu na bojové pole
je vSak zarovie aj momentom, v ktorom sa bezpodmi&me odsudzujeme na viac alebo
menej vzdialeny Upadok.

Detabuizéacia je siasned’alsim z Kucovych pilierov Houellebecqovej poetiky. Jeho
protagonista nema problém o#ita ¢loveka, ktorého povazuje za hlupeho hlupym,
odpudzujuceho odpudzujucim a Skaredého Skaredytn, takym spdsobom, Ze detailne
a vemi priamo, priam aZ naturalisticky dokaze opjssa zéklad&oho dany zaver vyvodil.
Uvahy, ktoré bycloveku mohli d& nadej, Ze to tak nie je, vSetky modely spravania
a spol@enska konvencia zaloZzena na pregeead Ze nigo tak povrchné ako v¥had, nembze
uT'udi, t. j. vysoko vyvinutych bytosti, dova’ kvalitu Zivota, su z Houellebecqovho fadu
len prazdnymi ildziami. UdrZiavanim sa v uvedeniohvenciach, a tym v podstate davanim
planych nadeji, pdé neho skor ublizujeme. Modely spravania a sfmieké normy su
zarove aj d’alSim problémovym prvkom. Protagonista si uvedorigesu v rozpore s naSou
animalnou podstatou, ktora je v nas zakorenendhliadko, Ze sexualita predstavuje ,|...]
systém spot@nské hierarchié (s. 76) Fakt, Ze si tento rozpor uvedomuje, Bakvstavia do
pozicie absolutnej existémej osamelosti. Uvedenym modelom spravania sagsadpuje len
povrchne, s vedomim, Ze ak tak neurobi, spwg by ho prestala akceptaiaNajviac
Sokujuce je vtomto pripade uvedomenie, Ze spal® a spoldenské normy, ktoré sa
Houellebecqg pokusa detabuizéyanie su niim fiktivne. Prave naopak, zamerné
pretvarovanie, prekricanie a zastieranie realitystsdo nielen takmer neuvedomovanou
sitag’ou, aleco je ovéa zavaznejSie, podmienkou kazdodennej existendidékap z nas. Ak
Franz Kafka na zgatku dvadsiateho stof@ svojou tvorbou nepriamo vyslovil, Ze sme sa
vydali nespravnou cestou, Michel Houellebecq na jainci pomaly nazriiaije jej zavSenie.
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Na definiciu sexuality ako systému spmdoskej hierarchie nadvazuje aj
spochyhovanie principov liberalizmu. Protagonista ho vnialk® najprirodzenejsi, avSak
tym padom najhorSi mozny systém fungovania spalsti. Op# sa tu stretavame s faktom,
Ze animalna stranka jednotlivca vzdy nakoniec pievd humannu, Zoho vyplyva, ze
liberalizmus je len systémom prehlbujucim rozdiehedzi 'udmi. Ako v ekonomickom
liberalizme, tak aj v sexualnom liberalizme, je leglhym stavom to, Ze niekto malva
vela, niekto ma len trochu a niekto nema vobec ni

Dovolime si uvies mierne sentimentalne, avSak v suvislosti s textgpodstatnené
konStatovanie, Ze jedinym javom, ktory ztohto éwui, zaloZzeného na absolutizacii
sexuality, predsa nejakym sp6sobom wyje, je laska. V suvislostiiou sa vSak stretavame
uz so zakladnym defitmym problémom, t.j. otazkou¢o vlastne laska je. Samotny
Houellebecg ju vnima len ako koncept, ktory&@atku aj ciastaine synonymizuje SO
sexualitou. Neskoér vSak autonomnu existenciu |1gsikyu¥a na priklade paru, ktory spolu
vytrva dostatdne dihi dobu na to, aby spoéi® aj dozil, bez diadu na vSetky vonkajSie
okolnosti a spoleenské styky. Aby sme sa vSak ani v tejto situaeuyhli vSadepritomnému
cynizmu, pribeh Marty a Martina prirovnava ku stavé individualistickému goriliemu
samcovi. Cely problém uzatvara tézou Clauda Bemarel isty jav mbze existovéen vtedy,
ak sme schopni pozorageho &inky. Tento, pre celkovy raz knihy v podstatastkovy
problém uvadzame preto, lebo na jeho zaklade moéZedfektivne ilustrova ako
Houellebecgove postulaty hréi@ s manipulaciou. On sam ako skusenditamsy autor
predpoklada myslienkové pochodiate’a, tieto predpoklady ostentativnhe priznava a istym
spésobom tak s nim vytvara polemicky filozofickgldig. V pripade lasky, ktora je svojou
povahou takmer vyline abstraktny pojem, automaticky vyuZiva na jehegpmanie, da sa
povedd, predpozitivisticky vyrok, ktory nereaguje na sanyokoncept lasky, ale v podstate
op& neguje existenciu akychkeek metafyzickych javov.

Na vykreslenie zamerov a filozofickych rdadov, ktoré stoja mimo sujetovej
vystavby romanug¢asto vyuziva princip kompozicie textu v texte. Nattame tu zvieracie
fikcie tvorené protagonistom, ale aj pribehy Peti@auly, resp. Marty a Martina, ktoré su
zaradené v strednajasti knihy. Prave autorska d@jtate’ska skusena’'sHouellebecga sa
v tychto¢astiach ukazuje v celej svojej Sirke. Houellebeatppriklad uvedomuje spominané
limity tradicnéhd vnimania romanovej formy, a preto to bdne vode knihy prostrednictvom
protagonistu deklaruje. Postupne teda'ymme, Ze fabula sa dostava do Uzadia a doéraz sa
prenasa na interpretaciu dikej reality protagonistom. Uvedomenie si vlastmguanenténe;j
sily a autorskej fundovanosti autora tkvie pravgeho ostentativhom priznani vSetkych
uvedenych skutmosti. Celkovy raz textu zo spominaného sposobmamia romanovej
formy vyrazne vybouje aj prostrednictvom istych vsuviek, kde sa mgotasta snaZzi
apelova@ nacitate’ovu participaciu, negovajeho predpokladané reakcie, a tym mu zafiove
zUZit argumentény priestor. Priama potreba vysk@ta’ a zdévodova’ nazory protagonistu,
ktora sa spéiatku méze jawi ako redundantnda, sa nakoniec stava efektivnynrajpdst
v rukach silného autora. Houellebecq chce, abyrsditate’ nesuhlasil a kladol mu odpor,
acim viac jecitatd’ ochotny na jeho hru pristipitym vyraznejSie sa Houellebecqovi dari
vzdorova. V prenesenom vyzname by sme teda mohli payeda v knihe opisované
rozSirenie bojovych poli vramci spolwmsti sa zarove rozSiruje do veahu text
verzuscitatel’.

Z pozicie prijimattov sa nam nukaju dve moznosti. Bisa nechame dobrokme
vovies’ do zmienenych konfrontaciéo pravdepodobne vyvrcholi v podobe suhlasu alebo
pocitu istého vSeobecného odporu. Oba tieto varigdak implicitne suhlasia s celkovym
zameranim textu. Druhou moziios je udrzé si od textu isty odstup tak, ako to nakoniec
robi aj samotny Houellebecq. Ak sme v Gvode tohispevku spomenuli, Ze cynizmus sa
v jeho pripade stava priam systémovym prvkom, vimimepredstavuju ani vlastné texty,
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lepSie povedané, samotny proces tvorby. Prave psetdlouellebecq na vyjadrenie
filozofickych postojov nezvolil Ziadne vysoké Zanade naopak, tato funkciu plnia vysSie
spominané zvieracie fikcie. Vychodiskom sa tak at@seobecne znamy fakt, Ze podstatna
¢ag’ procesu literdrnej komunikacie stoji na prijinfate textu.

V Gvode sme spomenuli, Ze Michel Houellebecq svagbutovym romanom otvoril
priestor vémi Sirokej, casto polemickej a konfrontaej diskusii. Na zaver moéZzeme
konStatové, Ze uvedena konfrontacia bolata&’ou autorského zameru. Nedosahuje sa vSak
prvoplanovou snahou fascinavaditatela kontroverznou alebo agresivnou tematikou.
Dokonca aj pasaze, v ktorych sa ditma zakladné pudyitate’a, su zobrazené slhrai
rafinovanym odstupom a naliftdom. Houellebecq je v prvom rade autorom, ktonyadioje
¢asto neuvedomované fundamentalne vlastnagtske] osobnosticim nasledne vyvolava
v ¢itatePovi zmieSané pocity. d'alSich autorskych deviz spoiime hlavne autenticky zmysel
pre humor a schopnbsvybaienia zo zanrovychti poetologickych stereotypov, ktoré sa
uskut@nuje v zaujme koncipovania inovativnej sujetovejtayby textu. Ta sa naplno prejavi
az v poradi Stvrtom romankjoznost ostrovaSpomentl treba aj schopnésbyt aktualnym,
¢o v8ak v pozitivnom vyzname &&inou neznamena Bysasnym, alediasta@ne aj
vizionarskym. Houellebecq to dosahuje tak na fonejlako aj obsahovej rovine textu, ktory
sa stava vami zdsadnou reakciou nacsidné, nielen spatenské dianie. Jeho debutovy
roman je knihou vysokej vypovednej hodnoty, takdmci Houellebecqovej romanovej
tvorby, ako aj v kontexte sasnej svetovej prézyRozsteni bitevnihopole sa tak stava
nadgeneréou vypove'ou o s@asnosti v Sirsom vyzname.

Poznamky:
1 — V Houellebecqovom ponimani by sme za modelidngjl romanovej formy mohli
povazovd napriklad texty pisané metddou literarneho realizm
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Summary:

It was 1994 when Michel Houellebecq wrote his fimstvel. There are not so many authors,
which are able to invoke so intense and ambivaleattions of either literary enthusiasts or
critics at the same time. The obvious reason o suxbivalence, but also a universal quality
of Houellebecq as a writer, is his capability ofating the text stylistically direct, without

admitting any compromises. This is what makes tiyte ©f the book almost shockingly

simple, but also with very important and more caspphilosophical message, present on
higher sematic levels of the text. Our aim is tsalde and reconsider functionality of its

particular elements in the process of literary camization.
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