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V §Stadii sa k Struktarne diferencovanym literarnyextom obdobia realizmu pristupuje
ako k umelecko-Stylistickym znakom. Metodologickdatformu uplatnenej perspektivy
predstavuju predovSetkym vychodiska semiotiky, l&tmélnej a komunikénej estetiky, pgiom
su zarové implicitne zolfadiované predpoklady, ktoré literdrnovednému uvaZzavaohnukaju
teoretické postoje ktextu (fenomenoldgia, hermeka)y ako aj interpretamé ramce a
konkrétne koncepty literarnovednych metodologii rrtfalizmus, Strukturalizmus). Pojem
umelecky text, ktory sa vahuje na esteticky priznakové slovesné prejavyaliteeho realizmu
(kodifikované ako také aj Z’adiska doterajSieho literarnovedného vyskumu) teniciach tejto
Studie predpokladd, Ze ide o esteticky komuniki@tyk,se vyznéuje sémioticky heterogennim,
podvojnym bytim: na jedné strafej tvori materialg fixovany znak, respektive nositel znaku,
plan vyrazu, signifikant [...], jeho plnopravnowsasti je ale téz ditym zpisobem zformovany
plan obsahu, struktura signifikatu, prislusné vyapa vyznamové operace.” (Kubinova, 2009,
s. 11-12). Korelacie vyrazového a vyznamového phamoakovej Strukture literarnych textov
realizmu, sdinnog’ aj tenzie v ich vzajomnom vahu povazujeme z interpréteeho adiska za
produktivne, predovSetkym viddom na explikaciu moznosti a foriem znakovej regméacie
vtomto type estetickych komunikatov. Ich komurike-estetické koncipovanie si totiz
vyzaduje Specifickl distribaciu a konfiguraciu fuiikjazykového kédu. Zvlastnésunkenej
Struktdry textov literdrneho realizmu sjpea v tom, Ze vykazuju vysoku mieru latkovej intenc
orientacie na myslienkové schémy, institicie aieedlobového spotenského a kultirneho
kontextu. Popri markantnom refetgimm zamerafia pdsobeni denotativnej, resp. kognitivnej
funkcie (Jakobson, 1991, s. 41) sa vSak aj v mowediu v rozhrani umeleckého realizmu
dominantne presadzuje esteticka funkcia svojowadti organizujicou tendenciou, realizuje sa
ako usilie o ,novou strukturni jednotu dila, [.aktualizuje vSechny poznavaci, expresivni,
apelativni, ideove, etické funkce tleckeho dila jako konkrétni, jeditrey celek® (Chvatik,

1V predloZenej &tadii si nekladieme za Icigreskimé samotny referaimy horizont uvedeného refer@rého
zamerania. Problém referencie, resp. referencialitymetickosti a ikonickosti umenia je Sirokospékte
rozpracovany nielen v teérii rozpravania, ale dferarnej semiotike, logike a filozofito zapréinuje mimoriadnu
diferencovanas vystupov z tohto vyskumu. Jednou zo Specificky¢histnosti umeleckej znakovej Struktdry a
tvarovania sveta umeleckého diela je fadtrukturalnej estetiky ich schoptiosdkazové na SirSie suavislosti
spolaenskej reality svojej doby — denotat umeleckéhdadied tak stujpovity a rozptyleny charakter, je nepriamy,
sprostredkovany a mnohozmg (Chvatik, 2001b, s. 127). V teérii 8ikych svetov zasa literarne texty odkazuji na
Specifické semiotické objekty — fiké svety, ktorych ontologicky status sa odliSujereé@ineho sveta, HZe su
mentéalnej podstaty (Fg 2011, s. 86).
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2001a, s. 71-72). V konfiguraciach podkodov a fiinjazyka literarneho realizmu bude teda
pozornog prednostne venovana priznakovemdabm referetnd (denotativna, kognitivna) —
estetickd funkcia, ke vich vzdjomnej relacii cakavame nielenciastané protikladné
smerovanie, resp. ,dialektickou antinomii“ (Chvatik00la, s. 70), ale osobitné, intenzivne
napatie a suhru.

Komunika éno-esteticky potencial textov literarneho realizmu

Fenomeén estetma v literarnom komunikate, jeho estetické poOsabersa obvykle
explikuje prostrednictvom fugkého prehodnotenia gramatickych pravidiel a usydlen
sémantickych wahov aobsahov & ateda akcentovanim a aktualiziciou jazykovo-
Stylistickych postupov. V kontexte slovenskej litarej vedy su vSak frekventované aj Studie (a
obvykle ide o prispevky predkladajice interptatacitanie konkrétnych literarnych textov),
ktoré Uzku a jednostrannu predstavu o autonémessgtickej funkcie umenia zalozenu e
na vyrazovych moznostiach jazyka prekonavaju (eol@eto len inStrukcia presadzovana tym
metodologickym pristupom, ktory na literarne javgsa dominantne nazeral perspektivou ich
spolaenskej situovanos). J. Stevek (1989, s. 11-24) v snahe vymedesteticki povahu
literatlry prisudzuje tym strdnkam literarnostiyak si metody vyrazovej vystavby diela, len
parcialne, literarno-technické hodnoty. Okrem Sfleciliterarnej metoédy a prislusnych
poznavacich moznosti, a teda gnozeologického dofitdrarnosti, zobadiuje predpoklady
komunikanej estetiky a prichddza kzaveru, Ze estetickinak si popri zaZitkovosti
vyplyvajucej z parametrov umeleckého a estetickébgektu vyZzaduje aj v Struktire diela
ukotvenu vyznamovu tendenciu, spésob ,vnatornéHdady a hodnotenia zobrazenych faktov”
(Stewtek, 1989, s. 20). Ide o taki vyznamovi modulaamytéktora v komunik&nom kontakte
ponukacitates’lom moznos konfrontacie, prip. aj privlastnenia hodnotovydtadisk a ramcov
vyplyvajucich z diela, ktora je orientovana na skisstny komplexcitatefa tym, Ze jeho
osobnosti projektuje isty hodnotovy zmysel. V pseeitania sa tri kvalitativne aspekty,
.2Zanrova metoda diela, jeho poznavacia fapeho vnatorna vyznamova tendencia papi len
ako&asti toho istého procesu, a nie jeho oddelené et&pgwek, 1989, s. 23-24). Iny priklad —
v starSej, interpretme zameranej Studii venovanej vyskumu systémovéhitopia basne su to
formulacie J. Muk#ovského tykajuce sa povahy basnického (umelecki@agka, ktoré vedu J.
Stewteka ku konStatovaniu o komplementarite dvoch aspekivyznamovej Struktdry
umeleckého znaku: ,[...] basnické slovo v kontgetgednak mierou jeho aktualizacie (aktuélne
pomenovanie) a aktualnbspomenovania sama osebe je dana oscilaciou medamym
a prenesenym pomenovanim* (Stek, 1977, s. 316). J. Stask si tu vlastne viima pragmaticky
vzt'ah interpreta a umeleckého znaku a demonstruj@lrghodnotny esteticky postoj dokaze
valorizova® syntaktické pravidla diela (stanovisko kontextusrmékého pomenovania)
i sémanticky systém (interakciu diela ako vyznanmovéelku so skutmog’ou). D6raz sa kladie

2 Je to prilisSny doraz na invariant spidoskej situovanosti, akcentovanietatau literatiry a jej spotenskej
zakladne v podmienkach kultirno-spt#aského vyvinu 2. polovice 19. stoi@, ktory kriticky komentuje V.
Mikula (1997, s. 57-63). Péd V. Mikulu tak koncepcia 4. zvazKDejin slovenskej literatiry1975) potvrdzuje

a stabilizuje endogénny a homogénny model slovgnlezatary, najma realizmu a symbolizmu. Akékek
inovacie v systéme slovenského literarneho realigthobvykle projektované ako ,hové rieSenia realz&aného
historického modelu literatary” (Smatlak, 1975, 301), resp. rieSenia ,v ramci toho systému kultdrno
typologickych opozicii, ktory tvoril pozadie uz pliterarnu aktivitu predchadzajlcej generacie* (8éia 1975, s.
101). V kontexte spol@nsko-politickej praxe sedemdesiatych rokov 20rogta tak v literarnej historiografii
.V pripade Smatlakovej koncepcie ide o presunutiariencie z literarnej Struktdry, kde je ,podozrivdd vyssich
spolaensko-narodnych Struktar, kde je uz legitimna“ (Mi& 1997, s. 62).
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na prepojenie tvarovania azmyslu, na potenciakotobvazku vo vgahu Kk interpretacii
umeleckého znakuwo zodpoveda aj naSmu vychodisku, Ze forma a obsaljeyi pouze jako
dva 1izné aspekty jednoho a téhoz sémiotického systélat(@hvatik, 2001b, s. 132).

S&innog vyrazového a vyznamového planu umeleckého textdijerarnovednej reflexii
znamou zélezitasu, avSak ich fundné, komplementarne, systémové prepojenie nebolo
v interpreténe] praxi vzdy dostatme reSpektované. Preto A. Bagin v kontexte pozaerova
fungovania jazyka v literarnej komunikacii upoioje, Ze ci€om umeleckej aktualizacie nemusi
byt len jazyk, ale tiez ,jazykom vyjadrena skénog’; ide o jej zvyznamnenie, noveé videnie,
zazitok z nej* (Bagin, 1979, s. 132). Akcentujetemse, ,Ze ijazyk je stag’ou reality a nie je
voc¢i nej dany ,zvonku*™ (Bagin, 1979, s. 135). Na pdiakoncepcie funknej Stylistiky
a semioticko-komunikaného modelu textu, ktoré vypracoval a v celom rsidelii a publikacii
rozvinul F. Miko, pripominame v tomto kontexte vycliskovu hypotézu: ,Umelecké dielo je
postavené na polarite medzi vyjadrenim Zivotnéhbitkad a estetickou ,hrou”, estetickym
tvarom. Ich nevyhnutna spatosa dokazuje tym, Ze ani vyjadrenie Zivotného kézibez
estetickej miery na jednej strane, ani esteticlar tvez motivacie Zivotnym zazitkom na druhej
strane nemb6zZu ndaesteticky zazitok* (Miko, 1965, s. 56). Extenzipustupu komunikénej
Stylistiky vo vz'ahu k umeleckému dielu a moznostiam jeho interpret@ jej transformacia na
hermeneutiku. Pda K. Benyovszkého (2011, s. 16) chapal F. Mikorpretaciu ,nielen ako
vyklad umeleckého textu, ako rozbor vyrazovych piredkov z Wadiska ich estetickej funkcie
alebo ako formulaciu mozného zmyslu diela: tentkovyvnima ako komunikaciu recipienta so
svojim Zivotnym svetom, ako jeho reflexiu existétoe] situovanosti*.

Prave F. Miko (1978, s. 13-236)dkgnil v systéme literarnej komunikécie dve vzajomne
podmienené osi ¥ahov — komunikénu a kontextovu, ktoré su pkad neho vo vzajomnej
konkurerinej relacii, hoci predstavuja zakladné dimenzie konikasného procest Kym
komunika&na os mu splyva s aspektom operativnosti, kontéxtos je primarne zonou
vyjadrenia (ikonickosti). Ide o zénu, v ktorej déclza k Specificky komunikaému tvarovaniu
tak témy (ku koncemému spracovaniu materialu, ktory téme poskytujekafSia skutdnog’, ¢i
uz Zzivotna alebo arteficidlna, umelecka, literdynaako aj k organizovaniu a tvarnemu
usporadidvaniu jazykovo-Stylistickych prostriedkaazyka do podoby umeleckého postupu.
Kontextova os a prislusné aspekty tvarovania satidju jednak vyberu zloziek a kompozicie
tematického univerza, jednak spdsobu jeho jazykstydigacie (Miko, 1978, s. 33). Kontextova
os literarnej komunikacie ma typriestorom, v ktorom sa semioticky prehodnocujol@fenské
determinanty umeleckej tvorby (spéémska motivacia), ale zaravej jej literarne motivacie
(literarna tradicia, javy literarneho radu). Ak by tato problematika transponovala do oblasti
textov literarneho realizmu povazovanych za umealestilistické znaky, situacia by sa dala
formulova’ aj tak, Ze tieto komunikaty su zalozené na koré&tic vyznamovej a vyrazovej
vystavby textov (proces tvarovania) a stratégidtbrymi sa uvedené sutaznosti prejavuju
v priebehu ich interpretacie. &gou vyskumného zaberu vo tahu k textom literarneho
realizmu by teda mala Byexplikacia spésobu tvarovania vyznamu (vyber atagdanie tych

3 Vztah komunikanej a kontextovej osi v systéme komunikacie uige delimitova a odlisi zameranie
estetickej komunikécie a komunikeej estetiky. Kym estetickd komunikacia kladie dbre okolnosti prenosu
esteticky koncipovaného vyjadrenia, komugiké estetika presuvazisko na proces tvarovania komunikatu (formy
a obsahu vyjadrenia) prave sfalom na okolnosti tohto prenosu.

4 Na disparitu latky a témy v ramci tedrie latkymig problému a tvaru poukazal S. Rakis v publikBcietika
prozaického text(1995).
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zloziek ,obsahu*, ktoré reprezentuju tému reallgtah textov) v s@innosti s tvarovanim vyrazu
(vyber a usporiadanie prvkov ,formy*, jazykovo-3tyickych prostriedkov, ktoré tuto tému
realizuju).

F. Miko vSak upozatuje, Zze pre umelecké dielo ako znak neplati téaaymetrickom
dualizme znaku (pd@ ktorej ide o wv#ah homonymity a synonymity medzi ,formou“ a
,=obsahom" znaku, takze ten isty obsah mozno konawvak rozlicnymi formami a naopak, tej
istej forme mbézu zodpovetlaozmanité obsahy). Argumexitaé linia tykajuca sa sinnosti
vyrazového a vyznamového planu umeleckého textrektsme sa vlastne doteraz prali
(napr. aj s odkazmi na interpremg Studie J. Steeka), je v koncepcii F. Miku formulovana ako
princip koreSpondencie a princip komutdcigHorizontalne tu plati wah koreSpondencie,
vertikalne vZah komutacie, ,spoluzmeny”. Bmu toho treba Fada vtom, Ze forma je
vnuatorne viazana obsahom a funguje ako jeho Sgagifia konkretizacia.” (Miko, 1978, s. 43).

Tvarovanie vyrazu (syntakticky aspekt)

Suhra i antindmie referénej a estetickej funkcie v Struktire umeleckého Upikatu
nadobldaju v procese tvarovania témy ajazyka vexiterarneho realizmu Specifické
konfiguracie. Ké& P. Zajac posunul Gvahy o pojme reprezentacia dtastp v ktorej
reprezentacia vystupuje ako vlasthosedomia, referencialita ako jeden zo spdsobov
reprezentacie vedomia sa mu javi vysoko komplexjaiom (vobec nejde o jednoduchd formu
reprezentacie): ,Zvlastnésutvarania komplexnych refer&mych figur spdéiva vSak prave
v tvorbe iluzie samozrejmosti a jednoduchosti¢qm su vlastne najrafinovanejSimi rétorickymi
figurami.* (Zajac, 2016, s. 24). V¥adom na principy koreSpondencie a komutacie, ktoré
reSpektujeme v kontexte literarnej komunikéacieopofpre texty v intenciach poetiky realizmu
plati, Ze ich estetické koncipovanie musi reSpektavv kazdej faze bfado Uvahy poZziadavku
na (zdanlivo 'ahko dosiahnut@é) referetiné komunik&né vyznenie tychto textov.
V semiotickom systéme textov literarneho realizrmebgeha tvarovanie témy a tvarovanie
jazyka podla osobitnych parametrov — literarno-technicky azgodogicky aspekt Stylovej
vystavby tychto diel, samotna esteticka aktualad@j dominantna organizujica posobi)csa
v nich nechava prekfyobmedzeniami kladenymi logickym a kauzalnym monekkut@nosti.
Proces estetickej transformacie (priznakdévestetickej funkcie) sa tu realizuje v podmienkach
ramcoch, ktoré by nemali Byrekraene, ak ma zostazachovana referéna illzia — svedi to
o ve’'mi uzkom systémovom zvazku estetického a refgr@no zamerania prvkov v Strukture
tychto diel.

Na pozadi Strukturalistickej koncepcie sa semigtiokechanizmus realistického pisania
pokusil opisé T. Horvath. KonStatuje, Ze realisticky text ,saa&nhc¢o najviac zakry,
zamaskovésvoje Struktarovanie, svoj charakter ,zhotovenay sa zdanlivo priamo ,napajal*
na reprezentovanu skdtmg (priamym referetnym vzahom — denotame bez
sprostredkovania radom ozm&aného), a [...] o tomto svojom ,zobrazovani skotsti® musi
presvedit svojhocitatela (a toprave pomocou svojho Struktdrovania, zdanlivo nevikhtho)*
(Horvath, 2011, s. 27). Déraz, ktory je kladeny(maditel'neny ¢i Ziaduci) priamy referemy
vztah (oznd&ujuce <« skut@nog’) bez sprostredkovania ozfmawanym, tak akoby protitd
chapaniu realistického textu (estetického komumikadbdko jazykovo-Stylistického znaku

5 Princip koreSpondencie sa tyka konkrétnej sfmiskej a literarnej situacie a zaraje zalezitosou konkrétneho
autorského rozvrhu, koncepcie, Styuidiolektu — v tychto kontextoch prinaleZi citému obsahu celkom &ita
forma a naopak. Pdd principu komutécie sa pri zmene obsahu prigangg forma a zmena formy znamena vzdy aj
zmenu obsahu (Miko, 1978, s. 43).
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s podvojnou Struktarou, ako sme to uviedli vyS¥i&koneinom désledku vSak len signalizuje, ze
v suvislosti s poetikou a estetikou realizmu jergloné bré referedné zameranie znakovej
reprezentacie obzvldSdo Uvahy. Rovina ozgajuceho vtomto type textov predstavuje
Specifickll techniku reprezentéacie, ktord sa vyaje pomerne striktnymi gramatickymi
a syntaktickymi pravidlami, ktoré by wahom zakladajucim model (ildziu) reality nemali
protiretit — prave naopak, pristup k predstavam skudsti maju priefadne otvara Ide

o literarno-technické, vyrazové a sémanticko-syitk& postupy realistického diela, ktoré mu
z tejto Urovne Stylovej vystavby zabe#pgl dosiahnutie mimetickéhociinku. Ozn&ujlce

v znakovej Struktare realistického textu tak moZzwmoima v suvislostiach univerzalneho
mimetického principu podobnosti, napodobovania @gdsti, ako s@iag tvorive]
(aristotelovskej) umeleckej tradicie, a teda aj ala¥ku literarneho Stylu rozmanitych obdobi.
Tato literarna technika ma za udlohu nast®omunika&nd situaciu, ktora ditate’a vyvolava
referegnd ildziu o prirodzenom, nestylizovanom tehu jazyka areality. Uvedené
transhistorické chapanie realizmu je vSak problekét pretoze ide o ,historicky a sociologicky
promenlivy efekt vyznamu [...]. Ten sgtva vtom, Ze liter. texti umelecké dilo odpovida
zpasobu, jakym publikum chape realitu a snad ji i spaiuje. Tohto efektu Ize docilit ztae
rozdilnymi znaky stylu.” (NUnning, 2006, s. 656). Pajac (2016, s. 24) preto prichaddza
k zaveru, Ze v tychto kontextoch by bolo vhodnéefggorit’ o refereginych figurach textu nez o
realizme.

Princip komutéacie (explikovany vyssie) si teda \dija na poetologickej Urovni orientéciu
na také formalne Struktlry (literarne prostriedtgxtové Struktlry a rétorické stratégie), ktoré
poZadovany mimeticky ,obraz" dokazu produkoyvgretoZze je nevyhnutny na dosiahnutie
a komunik&né sprostredkovanie dobového, historicky podmiehenéfektu referetmého
vyznamu. Princip koreSpondencie, na ktory sa vipietej Stldii orientujeme spdioe so
vztahom komutéacie vyrazovej a vyznamovej organizéeut v tejto situacii zasa zabezpge
prepojenie Struktdrno-systémovych vlastnosti liteedo artefaktu (s referémou dispoziciou)

s jeho geneticko-vyvinovymi suvisltami (spol@ensko-historickym kontextom). Princip
koreSpondencie priduje tvarovaniu referegmého vyrazu konkrétnu sp@enska a filozoficko-
esteticku platformu. Texty literarneho realizmupséto vyZaduju také vymedzenie a definiciu,
ktord bude v koncepte realizmu reflektéy@odvojnos ich Struktiry — refereimé figury textu
bude ustwzazova’ s istym typom kultirno-filozofického myslenia. KWjadovanej definicii
smeruje P. Zajac, Ketvrdi, Ze literarnoteoretické vymedzenie realizten prostrednictvom
mimetickych rétorickych figar (vyuzitim poetologigh postupov posiujacich vz’ah
podobnosti medzi témou a mimoliterarnou skatg’ou) nie je dostatmé. Vz'ahy podobnosti

a naslednosti na urovni textovych Struktdr si vygadkonkrétne literarnohistorické ukotvenie,
¢ize k mimetickym, referamym (literarnoteoretickym) kritériam realizmu muspibudn@®
charakteristiky realizmu ako literarnohistorickértiskurzu (udalosti), ktoré sa schopné
sprostredkova dejinné kontexty — do tejto skupiny patria finalkauzalne kategorie
pravdepodobnosti a priblizovania, podobnosti aetisdsti a Ricova poetologickad kategoria
entymémy* (Zajac, 2016, s. 25). Kée sa zaoberdme parametrami organizacie vyznamoveho
a vyrazoveho planu textov, je dblezité upozyrnako do tohto ramca zapada kategoria
entymémy. P. Zajac odkazuje na F. Matejova, ktqgzotuje, Zze A. F. Losev pri vyklade
entymém nehovori len o ,istom type Usudkov a topbswsesp. topoi, ako o trsoch Zivotnych
faktov [...] v savislostiach rétoriky a vobec Zimetpraktickej argumentécie, ale aj [...] o ,logike
rozvijania sujetu vumeleckom diele*™ (Matejov, Z)1s. 197-198). Entyméma ma
metonymicku povahu a savisi nielen s usudzovanomzumenim, je tu identifikovana nielen
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ako spbsob lladania a Sirenia pravdy, konsenzu (Matejov, 201598), ale aj ako poetologicka
kategoria v kompo#nej a jazykovo-Stylistickej rovine. V koncepte enmy sa teda stretavaju
geneticko-vyvinové, spotensko-historické kontexty realizmu ako literarnedigkého
diskurzu s poetologickymi poziadavkami (obmedzemammetického, refereimého spdsobu
znakovej reprezentacie. V semiotickej perspektale mozno na materiali textov literarneho
realizmu skumévztah ich fabulaného a sujetového systému, paradigmatické Struktimpces
ich transforméacie odkryvany syntagmatickyéitanim. Kel'Zze tieto texty povazujeme za
umelecko-Stylistické znaky, je potrebné v intergtebm pristupe zdiadnt’ interakcie, ktoré
nastavaju medzi Specificky sformovanym planom vyaugrealizmus ako literarnohistoricky
diskurz, komponent ,signifié*) a jemu zodpovedajglanom vyrazu (komponent ,signifiant®,
v ktorom su sformovane, rozvrhnuté rétorické sgiaéa textové figary s mimetickym,
referegnym (&inkom). Analyticko-interpretény pristup k textom literarneho realizmu by mal
zohadhova® koncipovanie témy, vyber a usporiadanie objektawdalosti, ktoré mdzu Igy
referertne reprezentované (napodolané) zarowve s tvarovanim samotného komunikaho
vyrazu (jeho prvkov avahov). Potla T. Horvatha (2011, s. 31) realisticky diskurzizot
.koduje nielen isté svoje technické (rétorické) giredky pisania, ale aj istu tematiku®, resp. na
inom mieste P. Zajac prichadza k zaveru,ckeuz texty ,zdoéra#uju iluziu bezprostrednej
skutanostnej referencie alebiru textovu a intertextualnu sebarefeheos’, su vzdy textami,
v ktorych nemoZzno izolovaich tematicku, tropologicku a topologicku poval{dajac, 2016, s.
19).

Tvarovanie vyznamu (sémanticky aspekt)

Komunikané a semiotické nazeranie na texty literdrnehdzreal musi teda nevyhnutne
zohadnt’ aj spbsob, ako na vyznamovej modulacii ich témstigpuje literarnohistoricky
diskurz. Popri literarnej technike zaloZzenej nareftnom zamerani znakovej reprezentacie (ide
0 jazykovo-kompoziné, vyrazové predpoklady mimetického vyznenia fgxttora podstatnym
spdésobom uuje formovanie vyznamoveého planu, Struktaru sidifii, je potrebné vziado
Gvahy, ako je aktualnégealistického kédu dana viddom na genetické, historické zretele. Uz
0. Cepan postrehol, Ze t¥ah literatiry a spolmosti je sprostredkovany systémom jazykovo-
Stylistickych prostriedkov, ktory ,pretvara vsSetkyonkajSie* a ,vnutorné* vplyvy (¢itane
literarnej tradicie) pdh istého dobového, historicky podmieneného modednto model (alebo
modely) je priesenikom mnohosmernych vahov, ktoré tradine nazyvame \fahom autora
alebo literarnej Skoly ku skutnosti v najsirsom zmysle slova¢épan, 2003a, s. 87). Na inom
mieste sa tieto ¥ahy pokusSa precizovana kontextovej osi, na urovni ikonickosti, na kfor
dochadza k zvySenej semiotickej aktivite medzi KEdna-logickou predstavou (modelom) sveta
a poetologickou povahou (tvarovanim témy a jazyiadarneho diela. Pdd neho totiz ,autor
nevnima a nehodnoti realitu priamo, ale aj cez mEdwk prijatych ,kolektivnych” noriem
myslenia, skondenzovanych v systéme dobovej lodilgpochybujeme, Ze jestvuje raz priama,
inokedy nepriama zavislos medzi koncepciami dobovej ,logickej“ vystavby sweta
,poetologickej* vystavby literarneho diela.Cépan, 2003b, s. 13). Po Zakineni dobovych
manifestov a ich literarnych realizacii tak uz mck najnovsich vyskumov moze I. Taranenkova
(2016, s. 53) konsStatovaZze realizmus v slovenskom literarnohistorickormteate ,nebude
zalozeny na reprezentovani empirickej reality, mdeodkazovani na imanentné principy v jej
pozadf (kurzivou zvyraznila I. T.).

Podrobnym analyzam aspektov, pomocou ktorych vaickygch textoch slovenského
realizmu dochadza k priblizovaniu (kultirne spredkovaného) modelu skuiwosti a
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zodpovedajlcich literarnych foriem, sa systematieoval O.Cepan. V sérii monografickych
kapitol v praciStimuly realizmu(1984) demonstruje priebeh tvorivych postupovagzin&gnu
estetick( transforméaciu skutoosti“ (Cepan, 1984, s. 10) v proze slovenského literarneho
realizmu. V procese Iadania a identifikovania Strukturnych identit (ak@ zaznamenané
v jednotlivych autorskych rieSeniach) v relaciachdai realitou (ide o objektivizovanu Zivotna
zazitkovos, autorské vedomie, resp. tvarovanie skusenostskeanog’ou, ktoré vyplyva

z historicko-genetickych suvislosti, okolnosti ardderarneho diela) a literarnym dielom (ide
o estetickl mieru garantovant umeleckymi postupanteda o Struktdrno-systémové javy
slovesného umenia, literarnej tradicie) rozliSuj€€pan viaceré medzistupne, ktoré intervenuji
do vzahov medzi realistickym textom, realitou a umeleckiterarnou) tradiciou. Prvym
principom (medzistupm) sprostredkovania je obtaslogicko-kauzalnych schém -
prostrednictvom nej sa (individualne, autorské) ieick® poznanie dobovych Zivotnych
okolnosti transformuje do objektivneho modelu svéa tejto Grovni sa pdd O. Cepana
presadzuje pdsobenie umeleckej metddy, ktora predbatuje povahu skutmosti a principy
jej stvanovania. Medzistupe logiky a kauzality ,v tomto Stadiu rozhoduje ibaaktualnosti
témy z ladiska najvseobecnejsich kritérii realistickéh@mstwania skuténosti“ (Cepan, 1984,

s. 19). Ako druhy princip (medzistupesprostredkovania vystupuje Ura@vpoetiky a Stylistiky.
Ide tu o oblag Stylotvornych postupov, ktora je ,procesudlnou leokou konkretizaciou®
(Cepan, 1984, s. 19) tych javov, ktoré boli aktualmwé umeleckou metédou a medzigim
Stylistiky sa stavaju s@g’'ou poetologickej vystavby literarneho diela, indivalneho
autorského Stylu. Kym umeleckd metdda vymedzujestepiologické, axiologické a etické
charakteristiky reprezentovanej reality, na Uroumeleckého Stylu dochadza ku koordin&cii
vyznamovych a vyrazovych aspektov textu — pravigl#edenia, hodnotenia a spajania zo
skutainosti abstrahovanych javov sa dalSom stupni [...] konfrontuji so suborom obdobne
Struktdrovanych postupov Stylistiky a poetiky, &ost zasa zakonitym vyrazom pdsobnosti
literarnej tradicie* Cepan, 1984, s. 20). Jednotlivé kapitoly venovamébe S. H. Vajanského,
M. Kukucina, B. Slanikovej Timravy, L. NadaSiho Jégé, J. G. Tajovskéhd Jesenského
predstavuju v podani OCepana systematické Usilie o rekonstrukciu ,zovsemljéceho
principu, ktorym autori uplébvali modelotvorné principy svojho postoja k realit celom
systéme svojich vyznamotvornych a vyrazotvornycerapii Cepan, 1984, s. 12-13).

V otazke tvarovania tematicko-vyznamoveho plandigiekého textu teda zohravaju
dblezitu ulohu poetologické suvislosti aich mirokyi, referedny potencial. Do tohto planu
d’alej vstupuju aj principy, myslienkové vychodisk&chémy konstituujlice kauzalno-logicku
predstavu (model) sveta v istafasovom useku, a preto je potrebné reflekioealizmus aj ako
dobovy diskurz, jeho literarnohistorickl povahu dke ide o jednu zo zloziek podvojného
vymedzenia tohto pojmu). 0 monolitnej koncepcii realizmu v slovenskej literg
historiografii sa kriticky vymedzuje |. Taranenkouéora v rozsiahlej Studii o konfiguraciach
slovenského literarneho realizmu identifikuje a ¢eten vSetky pristupy a stratégie v ramci
zameru ,konstituovaho ako homogénne, linearne, teleologicky orientéviéterarne obdobie*
(Taranenkova, 2016, s. 29). P. Zajac zasa ugomma prekryvanie a kombinacie markerov
slovenského realistického diskurzu s odliSnymi, castejSie s romantickymi,
biedermeierovskymi, parnasistickymi, ale aj naist@kymi poetologickymi priznakmi
a kultarno-filozofickymi kodmi (Zajac, 2016, s. 2%). Perspektivu, ktord sa orientuje na
vyskum realizmu ako heterogénneho, divergentnétdynamického literarnohistorického
konceptu, vnimame ako opodstatnenu a potrebnireptzmus ako literarnohistoricky diskurz
vSak povaZujeme za nevyhnutné ponéchpvymedzenie, ktoré ho stabilizuje dobovo ,jako
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systém noremigvladajicich v ufitém ¢asovem useku, jejichz nastup i kong rozpad by bylo
mozno sledovat a jezikeme zetelre odliSit od norem fedchézejicich i nasledujicich obdobi”
(Wellek, 2005, s. 109). Ak sa termin realizmus pealzna ozn&vanie univerzalnej metody,
mimetického, refereimého spdsobu znakovej reprezentacien sa z neho stal naduzivany
Sirokospektralny poetologickyi nadhistoricky pojem, realizmus sa ako historicEyl
konkretizuje tak, Ze v ditej historickej faze referémé textové figury a jazykovo-komp@nie
stratégie vstupuji do kontaktu s procesom formalakultirnych programov. V.Cerny
kvalifikuje realizmus nielen ako umelecky, ale &Bpalominantny kultirny smer vymedzeného
obdobia. Realizmom oztaje ,unglecky, ba mozndgici obecr kulturni sngr, ktery se psina

v Evrop rozvijet od poatku let padesatych jako mravni a duchovni reakaeneauspch
romantickych sh [...] a grece [...] ijako zmouigtla transformace idealpraw romantickych,

a ktery pak — zacilenédecky, rozumo¥ a namnoze i k uziteym cilim spol€enského pokroku
— ovlada delstast druhé poloviny devatenactého stoleti. Tato\podoje jim nezamnitelné
charakterizovana“(erny, 2009, s. 194), a to predov3etkym v jej saei@lpolitickej a kultarnej
dimenzii. V ramci uvedenej historickej modifikacgializmu sa pre autorsku Stylizaciu literarnej
reality stal inSpirativny systém tzv. pozitivnycled. V prvej prednask&urzu pozitivnej
filozofie A. Comte konStatuje, Ze ,v kazdom obdobi je patéebkasi tedria, pdid ktorej by sme
mohli spaja jednotlivé fakty" (Comte, 1967, s. 41judsky duch v pozitivnom Stadiu ,vzdava
sa ladania pdvodu acélu vesmiru, ako aj poznania vnatornychéjprijavov, aby sa pomocou
vel'mi zloZitého usudzovania a pozorovania venovalabjaniu ich skuténych zakonov, t. j.
ich stalych vfahov naslednosti a podobnosti. Vydweeanie faktov, ktoré sa takto dostava do
svojich skuténych medzi, spfiva potom iba v spajani roztiych jednotlivych javov

s niektorymi vSeobecnymi faktmi, ktorych q®@ sa s pokrokom vedyoraz viac a viac
zmenSuje.” (Comte, 1967, s. 40). V. Mikula vSak zgmuje, Ze zasady pozitivistickej logiky pri
modelovani obrazu objektivneho a celistvého svetli kv kontexte predrevoliného

i porevoliéného Uhorska prakticky nepoudite. Zlyhanie presveéegnia o objektivnej
poznaténosti sveta, ako aj logickych zakonitostikauzality préin a nasledkov je zagihené
nefungujucou uhorskou a slovenskou spot’ou v priebehu druhej polovice 19. stéie
(Mikula, 2005, s. 5-7) v désledku policajného razigry ministra vnutra A. Bacha (1852 —
1859) a situacie po rakusko-uhorskom vyrovnani [)L88&Nazdavame sa vSak, ze potencial
axiom pozitivnych vied (aj latentny, resp. vyrazedukovany bezprostrednou skuiseioosso
spolaienskou realitou) v sociélnej, kultarnej i politigk@vine predstavuje dobovo priznakovu
logicko-kauzalnu  myslienkovd  schému, ktor4, hoci itggnna a  verifikovatina

v neprediktabilnych spotenskych a kultirnych okolnostiach v kolisavej izita predsa len
voci nim predstavovala kontrastivne pozadie, ktoré zimealo a legitimizovalo diverzifikaciu
kultdrnoestetickych konceptov realizovanych v r@om tvare v druhej polovici 19. stdra.
Pozitivisticky model sveta a s nim zviazané filozké, noetické zretele a poznavacie kategorie
podstatnym spésobom pomahaju zvithié tie neskororomantické, biedermeierovske
modernistické prvky a priznaky, ktoré wsinosti s realistickym diskurzom (a niekedy aj prot
nemu) realne posobili pri vytvarani kauzalno-logick modelu skutmosti.

Zaver

Geneticko-vyvinove, spotensko-historické kontexty realizmu ako literarntdvického
diskurzu su teda délezité do tej miery, do akejupsji do vyznamovej modulacie témy
a prehlbuju jej hodnotové parametre. Ak popri plogfickych savislostiach akcentujeme aj
Specificky sformovany plan vyznamu realistickéhgtue literarnohistoricky diskurz sanom
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prejavuje ako dobovy, historicky podmieneny remdigt efekt, ako zazitkové zvyznamnenie
Specifického autorského videnia skinosti. Tvarovanie ,obsahu“ ako jednej zo zlozZiek
vyznamovej vystavby realistického diela je tedaozat ,domy&anim jeho koncepcie, t. j.
hradanim spdsobu jeho chapania a interpretacie¢oyanim fadiska a zorného uhla, z ktorého
sa toto chapanie a interpretacia maju uskidea™ (Miko, 1978, s. 30). Doraz, ktory je takto
kladeny na systém vahov medzi estetickym koncipovanim témy (tvarovaaigtruktdrovanim
signifikatu) a jej vyrazovou aktualizaciou a umdleg konkretizaciou (spracovanim na udrovni
Stylistiky a poetiky), mé svoje opodstatnenie — tym je literarne dielo (napr. obdobia realizmu)
povazované za znak ako celdlefvenka, 1992, s. 132), je mozné identifikopavky (nech su
akokdvek heterogénne a variabilné) z r6znych vystavbbwyeyznamovych arovni textu ako
komponenty participujuce na jeho vyslednom komuimnkaestetickom vyzneni. Je to dolezité
vo vzahu k textom literarnych obdobi, pre ktoré je paény Stylovy synkretizmus, ateda aj
voci slovesnym umeleckym komunikatom v ramci slovehsk&ealizmu. Vich znakovej
Strukture je potrebné lokalizova ugit funkéné charakteristiky tych komponentov, ktoré sa
vymykaju vyrazovému a vyznamoveému systému reakiéhio koncipovania textu. Ide tu nielen
o0 zmienené kombinacie realistickych a romantickybtiiedermeierovskych, parnasistickych,
naturalistickych¢i modernistickych priznakov, ale aj tych myslieniolr vychodisk, napr.
liberalizmus, utilitarizmusgi empirizmus, ktoré sa ponad pozitivisticky modeltecnosti, resp.
poprifiom stavaju v rozmanitych modifikaciach a s rérgjimi axiologickymi atributmi séag’ou
autorskej umeleckej metddy.
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Summary

On the Sign Nature of the Texts of Literary Realism(Theoretical Approaches to Correlations of
Expressive and Semantic Complexes)

The study draws on fundamental concepts of stracsgamiotics and communication aesthetics in order
to analyse potentiality of the texts of literanaliem for the production of meaning and meaningful
communication. Texts of literary realism are apphml as semiotically heterogeneous entities and
flexible and dynamic unities of the signifié ané thignificant, which are re-established in the psscof
reading (signification). Interrelationships of eagsion levels and semantic complexes of realigtiiom
(signs) are examined to explicate various alteveatand forms of representation in this type oftreatic
communication. The study aims at clarification andking the ways of modelling a characteristic
hierarchy of thematic (composition) and linguis{&tylisation) components of a realistic text more
comprehensible. Focus is on the combinations dfi laspects of the sign (signifier/signified) thateta
part in the constitution of organizing dominantustural principle. In the study, some of theordtica
approaches and concepts concerning realistic fictlerived predominantly from Slovak literary sesli
and criticism, are highlighted.
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