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KiaueBble ciioBa: CCMbs, MOPAJIbHBIC W 3TUYCCKHUC LCHHOCTH, ceMerHoe CHaCThEC, CYThb
Opaka, KpeiiniepoBa conara, acCkeTUUeCKHil 00pa3 KU3HH

L. N. Tolstoj vémi pozorne sledoval socialne a politické proceggré sa odohravali
v Rusku po zruSeni nebictva v roku 1861, k& sa zdali otiasa@ politické, spolgéenské
amoralne z&klady celého samoderzavno-ieietieho impéria, k& sa staré formy
vykoristovania nahradzovali inymi, dokonalejSimi. Tento Z#lp proces prechodného
obdobia v Rusku sa najvyraznejSie prejavil v slamrsmcialno-psychologickom romane Anna
Kareninova. Uz v Anne Kareninove] nafdie Tolstoj mnoZzstvo problémovych otazok
v mnohych oblastiach vtedajSieho Zivota spotisti, néUtostne vykreldije predstavitéov
najroznejSich spotenskych tried: najvyssie kruhy céarskej byrokraeigstokraciu, vidiecku
Srachtu, predstavitev razna@inskej inteligencie, sedliakov, sluhov. Vyznamnéestd
v romane zabera téma rodiny. V postave Anny Kawren zobrazil utrpenie a tragédiu
mladej Zeny, ktora sa usiluje ndgkut@nu lasku, porozumenie a rodinn&@stie, avSak hynie
pod tlakom faloSnej, nedprimnej a pokryteckej mioyale’kosvetskej spoknosti.

Koncom osemdesiatych rokov 19. stoaosa Tolstoj op@ vracia k téme rodiny,
rodinného #astia a podstaty manzelstva v novele Kreutzerovaatao Tato téma vsSak
predstavuje len zlomok celého komplexu otdzok auhedh vtedajSej spataosti, ktoré stoja
v centre pozornosti spisovéite Kreutzerova sonata bola po prvykrat uverejnema v
vydavaté&stve «Counnenus rp. JI. H. Toncroro», ¢. 13, dlpousBeneHus NOCICTHUX TOIOB»,

v Moskve roku 1891 (na titulnom liste je uvedeny r8RQ).

Z&kladom pre vytvorenie koncepcie Kreutzerovejgpmpoda Tolstého bol list, ktory
dostal od neznamej Zeny vo februari 1886 (zv. Z2-%73). Vo svojom Denniku Tolstoj
napisal: ak, ocHOBHas MbICIIb, CKOpee CKa3aTh, 4YyBCTBO, <«KpeWllepoBOil COHATHI»
MIPUHAJICKUAT OJTHOM JKEHIIMHE, CIaBIHKE, MUCABIICH MHE KOMUYECKOE IO SI3bIKY MHUCHbMO, HO
3aMeuaTeIbHOE 10 COACPKAHHUI0 00 YTHETEHHH JKSHIIMH MOJIOBBIMU TpeboBaHusMu» (zv. 51,
40).

S. A. Tolsta vo svojom Dennikd'¢lsta, 1978, 137) poznamenava, Ze podnet k napisaniu
Kreutzerovej sonaty Tolstoj dostal od herca V. Mdrejeva-Burlakova 20. juna 1887. Prave
on mu porozpraval pribeh o ndhodnom cestujucomakuy ktorého podviedla manzelka.

Tolstého Zivotopisec P. I. Birjukov napisal, a2 huslista J. I. Lijasotta a S. L. Tolstoj
hrali Beethovenovu sonatu venovanu Kreutzerovi. &orspravila dojem na Tolstého a
poslizila ako jeden z podnetov pre napisanie puibbtedzi posluch&mi boli aj Repin a
Andrejev-Burlak, ktorych Tolstoj poziadal, aby wjdi svoje pocity, vyvolané sonatou.
(Birjukov, 1923, 104-105).

Zaciatok prace na pribehu sa datuje na oktobrer 1887.

V procese kreovania Kreutzerovej sonaty sa uskowmli zasadné zmeny a mnohé
Gpravy. 31. augusta 1889 si Tolstoj napisal dolsvdpennika: Beuepom uuranm Bcem
«KpeiinepoBy conary». [TogHsuio Bcex. D10 oueHb HykHO. Pemmn nevarats B «Henene» (zv.
27, 580). Skor, ako bol pribeh dokemy, z&al sa Siti v képiach. Najskér sa pribeh
prepisoval rdne, potom sa zal rozmnozové na litografoch a hektografoch. V Petrohrade sa
viedli nekonéné debaty o Kreutzerovej sonate. Zdalo sa, Zen@gepkoby zabudla na svoje

Studie a ¢ldanky A. Repori: Kreutzerova sondta



Jazyk a kultiira | ¢islo 11/2012

osobné problémy, Zila iba literatirou gréfa TolstéMNajvyznamnejSie politické udalosti sa
nerieSili s takou silou a dosledmios v porovnani s polemikou, ktord vyvolo planované
vydanie Kreutzerovej sonaty.

ESte nedokatené dielo splodilo kritické reakcie a dokonca virak literarne umelecké
diela, napr. pribeh o moBoxy «KpeiitiepoBoit conarsr» (u3 «PacckazoB kcratu») N. S.
Leskova. Ako epigraf mu poslazili slova z pribehkipré chybaju v konmej verzii
Kreutzerovej sonéaty: Bcsikas jeByiika HPaBCTBCHHO BBIIIE MYKYHHBI, MOTOMY YTO
HECpaBHEHHO ero uwiie. JleByiika, BhIXOsIIAs 3amMysK, BCErla BbIIe cBoero Myxa. OHa
BBIIIIC €0 W JCBYIIKOW U CTAHOBSCH JKEHIMHON B mamieM ObiTy». Syn Leva Tolstého, leto
sa oboznamil s pribehom, napisal povieddpesiroaus llonena» (Novycas, 1888).

Tolstoj sa rozhodol vydaKreutzerovu sonatu v zbornikiPycckas mpiciap» na pées’
jeho redaktora S. A. Jurjeva, ktory umiera v decerh888. AvSak cenzura zakazala vyda
novelu. Vtedy S. A. Tolst4 sa obratia na ministréitva I. 1. Durného s prosbou uverdjni
Kreutzerovu sonatu v zbierkeCebpanue counnenuii», ale jej prosba bola zamietnuta. 13.
aprila 1891 si vydobila audienciu u cara Alexanidlra ktory nakoniec vydal povolenie na
uverejnenie novely, ale iba v zbierk€ounnennii». Tento zakaz bol Uplne zruSeny v roku
1900.

ESte 15aprila 1891 Tolstoj piS€ertkovi: @Kena Buepa npuexana u3 Ilerepbypra, rie
OHa BUACIIA rocyaaps U ropopujia ¢ HUM PO MCHA U MOU IMMUCAHBA — COBCPIICHHO HAITPACHO.
On ofeman eil pazpemuth «KpeliepoBy cOHaTy», 4emy s BOBce HE paa. A 4To-HHOYIb
ckBepHoe Obuto B «KpeliepoBoid conare». OHa MHE CTpallHO ONpPOTHBENA, BCIKOE
BOCIIOMUHAHHE O Heil. UTo-HuOynp OBUIO AypHOE B MOTHBAaX, PYKOBOJWBIIHNX MHOKO TPH
nucanuu ee. Takyro 3m00y oHa BbI3Bana. S maxe BHXKY 3TO AypHOE. byny craparbces, 9ToObI
BIIPE/Ib 3TOTO HE OBLIO, €CIIU MPHUAETCS YTO KOHUUTH» (ZV. 27, 596).

Ostrog a zavaznascelospolgenskych problémov, publikovanie novely, dramatidiey
- to vSetko vyvolalo ostru polemiku okolo Kreutzeep sonaty, do ktorej sa zapojili kritici
r6znych smerov: od revalnych populistov az po duchovenstvo.Tolstého Gtokmualerné
manzelstvo z kre'anskych pozicii znepokojil predovsetkym ruské avtae kruhy.

V «becene o xpuctruanckoM cympyxectse npotuB rp. JI. Toncroro» (Odessa, 1890),
arcibiskup Nikanor nazval Kreutzerovu sonatu ,gteom” («6oroxymnbcTBoM») a
.~vysmechom cirkvi“ (@«acmemxoii Ham mepkossio»). Ale aj tento horlivy ,ochranca“
moralky musel prizng Ze v pribehu Tolstého je mnoho neslychanej prawiaz P.
Gorodcev, ktory sa nestotitival s Tolstého filozofiou, suhlasil s jeho my&kami o stave
rodiny a manzelstva. (Pozri:O«6pake U 0 COBPEMEHHOM yIajaKe CeMEWHOW xu3HH. [lo
noBoay «KpeiitiepoBoii conarsr». CI16., 1891).

Profesor Kazanského duchovného seminara A. Guseun&ib nazory autora
Kreutzerovej sonaty za 3kodlivé a neopodstatnenéak®j Hbky A. Gusev pochopil novelu,
mozeme usudipod’a jeho slov: ¥oncToii sK00BI cUMTAl, YTO €CIIM HA CBETE OyIET MCHBIIIE
Jro/Ied, B TaKOM cCllydyae OHM OYAyT Jydlle €CTh, IUTh, OJEBaTbCcid M MpOY. M He Oyner
cyliecTByrolnei rerneps Humets» (Gusev, 1891, 102).

Kritik reakinéhb «Pycckoro Bectauka» J. Jelagin nepopiera realizmus novely, avSak
vytyka autorovi jednostranntds naruSenie reality. Pbaljeho nazoru, spisovdteradil svoju
vlastnu kreativitu a vytvoril dielo v duchu zapadhyrealistov. { nycts rpad Toncroi, -
piSe kritik, -oTpekaeTcst OT caMUM MM CO3JaHHBIX MPEKPACHBIX 00pa30B, MYCTh OH BMECTE C
MeducrodeneM mpu3HAET UX «OpeqOM HasBY», a Mbl BCE-TaKU €MY HE MOBEPUM, MBI BCe-
TaKy 3HaeM, 4TO KWK Ha cBere Kutu m JIeBHH M 4TO OHUM JIOOWIM JIpyT JIpyra Jt000BBIO
YHCTOIO M MpekpacHo» («Pycckuit BecTHrk», 1891 Ne 2, 340).

N. K. Michajlovskij v komentaroch na Kreutzerosanatu, ktoré boli publikované v
nieka’kych vydaniach ¢asopisu Rycckas mbicip» (1891-1892), hoci sa nestotoge
s filozofickou koncepciou Tolstého, vysoko aage spisovatéa ako umelca. Kritik vystupuje
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proti stotoZiovaniu nazorov autora a hrdinu Kreutzerovej san@tySak upozafuje na
absenciu autorovych poznamok, ktoré by unhevali jednoznéne oddeli dve pozicie:
hrdina a spisovale «KpeiiniepoBa coHaTa» €CTh BO BCSKOM Cliydae XYI0KECTBEHHOE
npousBeneHre, a [lo3aHbImeB — Xym0KeCTBEHHbBIN 00pa3. B kakoif Mepe aBTOp BIOXKUI €My
B yCTa CBOU COOCTBEHHBIE YOSKICHUS U B KAKOW Mepe 3TH YOCKICHUS BUJJOU3MEHSIOTCS TEM
OCOOEHHBIM TOJIOKEHHEM, B KoTopoe Ilo3aubimeB moctaBiieH ¢adysoil MOBECTH, 00 3TOM
MOYKHO TOJIBKO foraasiBarecs» (Michajlovskij, 1892, 81).

Po preitani Kreutzerovej sonaty A. Rlechov pise A. N. Plégjevovi: «...easa mu
MOYKHO HalTH 4TO-HUOYIb PAaBHOCHIIBHOE 110 BYKHOCTH 3aMbICIIa U KpacoTe ucronHeHus. He
TOBOpA YK O XYAOXKCCTBCHHBIX JOCTOMHCTBAX, KOTOPBIC MECTaAaMH ITOPA3UTCIIBHBI, cracu6o
MOBECTH 3a OJHO TO, YTO OHA JO0 KpalHOCTH BO30YyXKIaeT MbICib. Uwurtas ee, eaBa
yIIepKUBACIIBCS, YTOOBI He KPUKHYTH. «JT0 mpaBaal» mim «Jto nenenol» (Cechov, 1976,
18). Neskodr sa vSak vyjadruje opatrnejSiglo<«aoe3nkun <ua Caxamun> «Kpeiineposa
coHaTa» ObUIa JIJIT MEHS COOBITHEM, a TENepPh OHa MHE CMEIIHA M KaKeTCs 0EeCTOIKOBOM...»
(Tamtiez, 147).

Zakladnou ideou Kreutzerove] sonaty je poznanielst€ébo, Ze v spolmosti
privilegovanych tried v obdobi rozvoja novych budzoych vFahov sa narasaju staré, rokmi
sp&atené patriarchalne zaklady rodiny. Rodina v prawbova zmysle je tak odsudena na
zanik. Tolstoj s neoliajnou umeleckou silou vykrigie degradaciulachtickej spolénosti,

v ktorej dominuje falos, pokrytectvo, pretvarkatragaju sa vSetky moralne a etické hodnoty.
Podstata manzelstva a rodinnycitalzov nie je zaloZzena na vzajomnej naklonnosti,dask
a dusevnych hodnotach, ale na materialnych a shyobb vyhodach. V tejto spaioosti
nemdZe by krdsa apoézia Zivota, pretoZe tu niet pravdy ramisti. Zena Vv tejto
spolanosti ma podradné postavenie a stava sa predmeédajania cudzich vasni. V takomto
duchu sa vychovava mladé pokolenie.

Prva polovica novely (16 kapitol) je komponovargko ostra konfrontacia
protichodnych n&zorov na problém lasky, manZelsivadiny, préom v prvych dvoch
kapitolach sa ozyvaju r6zne nazory. V nasledujudapitolach zneju iba dva hlasy, druhy
cestujuci vystupuje len v pozicii poslu¢ha ktorému PozdySev — hlavny hrdina novely -
vyrozprava cely svoj zivotny pribeh od mladeneckyokov az po tragické rozuzlenie —
zavrazdenie vlastnej manzelky zo Ziarlivosti. Komipoa vystavba prvegasti novely je
pozn@&ena schematizmom. Otazky a odpovede su doplner&eabgcneniami, ktoré, pkal
slov A. P. Cechova, ,burcuji nase myslenie“. V tychto zovSeokeéach sa prejavuje
Tolstého filozofia, s ktorou sa &isny itate’ mdze, ale aj nemusi stoto#nNa strankach
novely sa stretavame s utokom proti vede, protraprtechniky a rozmachu fabrik. V novele
sa objavuju vEmi ostré vyhrady v& emancipacii Zzien v spotoosti. ,A vzdelanie Zeny vzdy
bude zodpovedanadi’adu muzov naiu. Vad’ vSetci vieme, ako muzradi na Zzenu: ,Wein,
Weiber und Gesang,” (Vino, Zeny a spev (nem.)akaaj basnici vo svojich verSoch hovoria.
Jedni jej uvdnuju miesto, dvihaju jej vreckovky, ini uznavaju,rhé pravo vykonavakazdé
zamestnanie, zasatao vlade a podobne. VSetko to robia, ale nazofitnge vzdy rovnaky.
Je nastrojom rozkoSe. Jej telo je predmetom rozkd&ma to vie. Je to celkom ako otroctvo.
Zene otvaraju brany do snemovni, na vysoké Skédyhiadia naiiu ako na predmet rozko3e.
Vedte ju k tomu, ako ju vedu u nas, aby taktadela sama na seba, a vzdy zostane nizSou
bytog’ou“ (Tolstoj, 1985, 51-52). Autor presadzuje nagmd’a ktoreho momentéalne nie je
mozné zmeni vztahy medzi muZzom a Zenou, pretoZze Zena v tejto &podd zostane
nemravnou otrokjou a muz zhyralym otrokom. Tolstoj navrhuje duSeamaravnu obrodu
muza a Zeny, navrat k asketickému sp6sobu Zivota.

Sila Tolstého diela vSak nespe v Gvahach o novych formach manzelstva, ale
v odhdovani jestvujlcich, ktoré podrobuje ostrej kritikdstami PozdnySeva tvrdi, Ze
v Rusku saludia Zenia a vydavaju, hoci nevidia v manzZelskordzku né posvatne, iba
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obcovanie, klamstvo, dokonca nasilie. Po par meslacspoléného Zivota sa odsudzuju,
klamu, podvazaju, nenavidia, rozchadzaju & ogs udobruju. Medzi novomanzelmi vznika
hotové peklo, uchpja sa k opilstvu, zabijaniu, samovrazdam.

Druha ¢ag’ novely zobrazuje toto peklo na rodine PozdnySewevdrozpravanie
PozdnySeva, cestujuceho do svojho domova, egit'a cez vSetky etapy jeho Zivotnej
cesty az po zavrazdenie manzelky.

V Kreutzerovej sonate na prvy giad mame ddinenia s priemernymi charaktermi a
nevyraznymi osobndami. Poda nazorov niektorych literarnych kritikov hrdinovialstého
vyzeraju ako ,obyajni“ I'udia bez Specifickej charakteristiky: «. HeT BOoBce, HACTOIBKO
WHIUBUAYAJIBHOC paCTBOPACTCA B O6I.H€M, HACTOJIBKO XapaKTCPUCTHKA OAHOT'O OKAa3bIBACTCA
xapakTepucTukoi «ecex» (Lozovskaja, 1961, 68).

Pri pozornejSontitani Kreutzerovej sonaty je zrejmé, Ze vzajomnéhly hrdinov,
psycholdgia ich charakterov, nie je tak jasna aged&na.

PoznySev — mlady statkar, absolvent univerzitgelmdk Fachty - na prvy pdiad
skutane Zije ,ako vSetci ostatni“: snazi sa dodrziawv®eobecne uznavané pravidla spravania
sa Vv spolonosti. ,Pred svadbou som zil, ako ziju vSetci, Zoti naSich kruhoch, ... totiz
nemravne, no bol som presvedy, ... Ze zijem, ako sa sw&dO sebe som si myslel, Ze som
prijemny mladik, Ze som celkom mravélgvek. Nebol som zvodca, nemal som neprirodzené
chirky, nepokladal som to za hlavny Eigivota ako mnohi z mojich rovesnikov, a oddaval
som sa neresti rozvazne, slusne, kvoli zdraviuolgibj, 1985, 21).

AvSak samotna dejova kolizia nazZog, Ze situacia, opisana Tolstym, nie je
obycajna. Mozno, keby nedoslo k tragédii, hrdina Tadist by nd’alej Zil ako ,vSetci“, ale
konegny pribeh jecitate’ovi znadmy od z&atku, a to uwuje nie vSedny, olyajny vyvoj
dejovej linie, charakterov a okolnosti. Tolstojrpboval hrdinu-moralistu, do ust ktorého
vklada svoje myslienky, ale neméZzeme Uplne stotoantora a hrdinu. Ak je pre hlavnu
postavu dolezité odovztigosluchéovi svoje vlastné pocity a zazitky, potom pre aatjr
najdoblezitejSia identita hrdinu a jeho mysSlienfdyozovskaja, 1961, 69-71).

Tolstoj tvrdo pracoval nad Kreutzerovou sonataplne menil nielen dej, ale aj
ideologicky obsah pribehu. Neznepokojovala ho akiumelecka dokonalsako moralne a
etické aspekty problému. Dokonca aj taky kritik da N. N. Strachov, nemohol pochépi
podstatu Kreutzerovej sonaty. Strachov v liste fBola zo 06.11.1889 sa pytalleuemy
paccka3zyuk JOJTO-A0JTO HE TMPHUCTyMaeT K JAely, a BeAET paccykaeHus o0 oOmmx
Bompocax?.. Jloiarue paccyxaeHus, KOTOpbIE MPEIIIECTBYIOT paccKasy, IIyOOKHe 1 BaXHBIE,
TEPSIOT CHIY OT OKHIaHHs, B KOTOPOM Haxoautcs ciyrrarens» (Tolstoj, 1953, 253, 254).
AvSak Tolstoj vo finalnej verzii nezmenil hiKed” uz hovorime o umeleckych slabostiach,
Tolstoj citil vo svojom vnutri nevyhnutntsuniverzalnych avah® svojho hrdinu, ktore, na
jednej strane odliaju postoj Tolstého k problémom v rodine a man¥elsta na strane
druhej, aco je ddlezitejSie, ukazuje vyvoj hrdinu a povodastrehatinu. Tragédia sa stala
skor, ako spachanie vrazdy; tragédia ¢spm v moralnej pustote hrdinu, jeho psychickej
pripravenosti st sa katom pre svoju obteTragicky pribeh Tolstoj rozvija postupne cez
hlboké napétie, psychologickl motivaciu postav, ykedéiska-nenévis vrcholi a prerasta
v tragédiu.V tychto postupoch Tolstého je ukryté zakladné liogické a psychologickeé jadro
pribehu a jeho vyznam. Uvahy hrdinu (a autora) memnosti sexualnych vahov sdasny
Citatel’ nie je schopny akceptotjaavsak, ak sélovek neustale nachadza v psychickom stave
nenavisti, ktord ho méze doviek tragédii pri sebemensej provokacii — tento pobje
aktualny aj pre modernu spétmg’.

PozdnySev je rozporuplnylovek: na zaiatku pribehu je idealista a romantik s
vysokymi moralnymi Standardmi, ale ako sa pribestygouje zautuje, stava sa katom, ktory
sa teSi z utrpenia svojich obeti. V tomtdade méZeme uskutoit’ paralelu - tiZzba po laske
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a novy Zivot, a na druhej strane vlastnosti ,podzaého” ¢loveka, ktory nachadza
uspokojenie v ponizovani druhého.

Ak sa vratime k Zenskej hrdinke z Kreutzercs@jaty, je potrebné poznaménze aj
pri jej charakteristike sa objavuje kon¢ea schéma: PozdnySevova — priemefpoge je
schopn& vaznejSieho citu. Tento nazor si vSak wjgadgitu reviziu, najma vo vykresleni
obrazu PozdnySevovej. Domnievame sa, Zze Pozdny8gm@ su cudzie vysoké a vzneSené
city. AvSak v poslednom vydani Kreutzerovej sonéfyobraz je pozngeny moralistickymi
nazormi Tolsttho na Zenu, manzelstvo, vzdelanie, vagahy medzi pohlaviami.
PozdnySevova nie je aZ tak tuctova a banélna, akalé na prvy pdiad: je schopné milova
a by oddana tomuto citui uz je to laska k dimm, umeniu alebo muzovi; aj ona potrebuje
vyjadrit’ svoj nazor, realizovasvoje schopnosti.

Laska k hudbe a tuzba vyjatipprostrednictvom umenia v duSi nahromadené city,
poctiarkuju jemnosg charakteru hlavnej hrdinky, hoci sam Tolstoj saudbe a jej uUlohe
v Zivotecloveka vyjadruje nejednozti@e. Tolstoj ochopil, Ze v hudbe je skrytdka sila, ale
aké pocity vzbudzuje, ako sa dotyka naSej duSesogaid¢ovi nebolo Uplne jasné. Ke
PozdnySevova premf& o hudbe, jasne ditiautorové myslienky o zlozZitostiudského
preZivania: My3bika 3acTaBisieT MEHs 3a0bIBaTh Cce0sl, MOE WUCTUHHOE IIOJIOKEHHUE, OHA
MNEPEHOCUT MCHA B KaAKOC-TO APYro€, HE CBOC IIOJIOKCHHEC, MHC I10J BJIHUAHHUCM MY3BIKH
KaKCTCs, YTO 4 YyBCTBYIO TO, 4CTO 4 COGCTBGHHO HC 9YBCTBYIO, YTO 4 IIOHUMAKO TO, YCTO HC
nonumaro»* (Tamtiez, zv. 27, 61).

V obraze hrdinky Tolstoj zdoragje aj powny, povznaSajuci vplyv hudby, jeho
carovny w@inok. PozdnySev opisuje stav manzelkya® hry: ,Ani Zenu som nikdy nevidel
taku, akd bola vtedy. Tie Ziariv€ipten prisny, sustredeny vyraz, kym hrala, a potkési
apIné uvdnenie, jemny, Zalostny i blazeny usmew lskortili.“(Tolstoj, 1985, 85).

Vzdor va@&i manzelovi PozdnySevova prejavuje v neustalyckadle z domu, v snahe o
samovrazdu zo zUfalstva a nemoznéskiolvek zmeni. Zivot hlavnej hrdinky sa tak meni v
tragédiu, a romanik s Truckevskym je lendalSi pokus dostasa zo slepej ulky, hoci ju
manzel tl&i k tomutocinu. V okamihu vrazdy hlavna hrdinka vyzera omnaidtachtilejSie
nez obidvaja superi: snazi sa zachtariruch&evského, ktory hanebne utekd od
poblazneného manzela, a dokonca aj na $nejeosteli zachovava doéstojwoa premyga
o de’och. ,Dosiahol si svoje, zabil si ma ...“ A hociggne trpela, hoci smiruz mala na
jazyku, tvarou sa jej mihla davna, ta stara, mrémn chladnd, zvieracia nenavigAle deti
..tigj tak ... nedam ... Ona (jej sestra) siveame ..."“ (Tamtiez, 107).

Nemozno suhlasis nazorom E. L. Lozovskej, Zeiaxe cMepTh HE CHUMAET TOTO
pasiiniuusg pPOMAHTUYCCKHU-BO3BLINICHHOTO W  HATYPAJIUCTHYCCKU-HU3MCHHOI'O, IICHATBHIO
KOTOPOTO OTMEUEHA NOPTPETHBIS XapakKTepucTHKa TrepouHn «KpeiepoBoi COHATHI»
(Lozovskaja,Ykas. cou., 71).

Pod’a nasho nazoru, podstata nie je vo vykresleni §tadj charakteristiky (,Miala,
o¢i mala zatvorené, zrejme nevladafalej hovort’. Potom sa jej zohavena tvar zachvela
a zmrastila“ (Tolstoj, 1985, 108), ale v moralnegmpene, ktoru zazil hrdina po smrti svojej
manzelky. Z&al chipd az vtedy, ke ju videl v rakve: ,Len vtedy, k& som uvidel jej mtvu
tvar, uvedomil som si vSetkép som vykonal. Uvedomil som si, Ze ja, ja som jhiz&e ja
som zavinil to, Ze ona, kedysi zZiva, samy pohybléateje teraz nehybnda, voskova, studena,
a Ze sa to nikdy, nikde, dim neda napravi Kto to neprezil, ten nepochopi...Uch! Uch!
Uch...!'" (Tamtiez).

Tolstoj, podobne ako Dostojevskij, rieSi problém réloeho vZahu cloveka
k ¢loveku, snazi sa ,vzkriesimitveho ¢loveka“ cez utrpenie, pokanie a navratudskosti.

Aj PozdnySev, stojac pri posteli umierajucej zeoiywy raz zabudol na seba, na svoje prava,
na svoju hrdag prvy raz videl vo svojej Zengloveka. ,A vSetko,co ma urdzalo — vSetka
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moja Ziarlivo$ sa mi zdala tak& nepatrna, ado,som vykonal, také obludné, Ze som si chcel
pritisnr’ tvar na jej ruku a poveda,Odpug’®, ale netrafal som si.” (Tamtiez).

Zaver Kreutzerovej sonaty: ,anti-hrdina“ romanu re@ni, pycha a povysenbge
nahradena pochopenim radovych, veénych hodndét - laska, sdcit a obetat/os mene
univerzalnej harmonie a dobra.

V novele Kreutzerova sonata TolstoJada nové umelecké rieSenia, odliSné od
predchadzajucich tvorivych postojov a svojimi n&agmi posunmi sa priblizuje k poetike F.
M. Dostojevského. Viacfarebné videnie sveta, ng@danos’ postav a situacii, pritomnos
r6znych ¢asovych vrstiev - ukazuju na tvorivy posun v umiedgctvorbe Tolstého, jeho
schopnosti vnimatento svet inak, dokonca Uplne odliSne, ako bat gayknuty chapéa
zobrazové realitu dneska.
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AOcTpaKkT

Kpeiiueposa conara JI. H. Toncroro He mpocTo WUIIOCTPUPYET HAa KOHKPETHOM IIpUMEpE
Gunocodekuit TYmMK W/HMIM Jyanu3M KyJIbTypbl KaK HEKYI0 CTPYKTYPHYIO ITaHHOCTb.
Toncroii-¢punocod Bo BpeMs HarMcaHMsI MOBECTH, BIIOJIHE BO3MOYKHO, HAXOWIICS B TYIHKE, a
TosncTolt Kak HOCHUTENh OYp)Kya3HO-TIATPUAPXATBHON KYJIBTYPhl «OECIOMOIIHO Koyebancs»
MEXIY ABYMs B3aUMOUCKIIIOUYAIOLIMMU IPEACTAaBICHUAMHU O keHIuuHe. OgHako ToscToii-
nycarenb ¢ MPUCYLIEH eMy CTpOrocThlO0 packpblil B MoHousore Ilo3nHblmeBa npobieMaTuky
Oonee oOIIyI0, 4eM KOHKpeTHbIe (UIoco(cKkue MOJOKEHHUS Teposi. PUTOPHUECKUHM IyTh,
KOTOpPBIM IPOXOAUT MbICHb [lo3gHblmeBa, HArIAIHO [OEMOHCTPUPYET CIOKHOCTH, C
KOTOPBIMH TIOYTH HEU30EKHO CTAJIKUBACTCS TUCKYPC, CTPEMSIIIUICS KOHLENTYaIU3HpOBaTh
CEKCyabHYIO MPOOJIEMAaTUKy C TOYKH 3PEHHS €CTECTBEHHOCTH/HEECTECTBEHHOCTH TEX WU
UHBIX ACTMEKTOB JIIOOOBHBIX OTHOIICHHH.
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