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Z&tlenenie frazeologickych poznatkov do teoretickoedetogickych vychodisk
interpretacie umeleckého textu mdiaka blizkosti frazeoldgie a umeleckého textu pagnc
prispi@® k pretibeniu interpreténych pristupov k literatire¢¢ sa budemedalej snaA
ukaza), konkrétne napriklad k poznaniu o aktualizaciyjea ako zékladu jeho estetickej
funkcie, typoldgii autorského pristupu k prirodzemgjazykuci ku kompozénym aspektom
umeleckého textu a spbésobafn stupiom integracie witého prvku do autorskej poetiky.
Umelecky text je popri Zurnalistickom a hovorovortaumou doménou vyskytu frazém,
apreto sa pri vyskume frazeoldgie, konkrétne vsdosti s jej aktualizaciou, pozornbs
jazykovedcov orientuje i fia (ide najma o Stadie Jozefa Mlac&kad/ slvislosti so
slovenskou poéziou sa frekventuji najma mena bagndebutujicich koncom pdesiatych
¢i v priebehu Seklesiatych rokov, resp. starSich autorov pri zbignkatoho obdobia. Su to
najma L. Novomesky, P. Bdak, V. Mihalik, V. Tugany, M. Valek, J. Mihalkow, L.
Vadkerti-Gavornikova, J. Ondrus, J. Buzéssy, S.avidk, K. Peteraj, J. Majerniki J.
Strasser.

O poetike tohto obdobia v suvislosti s frazeologiclkktualizaciou, ako o nej budeme
v tejto praci hovoti, V. Turgany v Studii Nastup basnickej generacie na kontdgsiatych
ana zaiatku Sesdesiatych rokov piSe ako dmsadzovani zvukovo podobného slova do
zdruzeného pomenovan(a975, s. 507) a uvadza priklady z tvorby M. Valstzotvorny
spleen — plyn). Obdobnd operaciu zaznamenava u LWdwaomeského (mrvenisko —
mravenisko). Tufany porovnava tieto slovné hrysezavaznymi poetistickymi hramicasti
medzivojnovej poézie(tamze, s. 508), prom piSe, Ze v poézii na koncitjpiésiatych a na
z&iatku Segdesiatych rokov sice tiez mame dmenia s hrami, tie tu vSak pkal neho
prechadzajjozaj od zmyslov k zmyslu, k vyznamu veci v paébiiazenych{tamze). Praca
s frazeoldgiou je teda signifikantnawitou slovenskej poézie Jeesiatych rokov a svoju
produktivnog preukazala iv rokoch sedemdesiatych. V naSejipsac budeme venova
fenoménu frazeoldgie, exeplifikovanému na textogdié Vadkerti-Gavornikovej.

Nasledujuci nét aplikacie frazeoldgie vznikol ako aproximaciaebecnych
vlastnosti poézie, elementarnych pozorovani nanirextu Lydie Vadkerti-Gavornikovej
a poznatkov o frazeoldgii v naSom kultirnom korgextide najma o prace Jozefa Mlaceka
Slovenska frazeol6giél977) Tvary a tvare frazém v slowé#ne (2001) a kolektivne dielo
Frazeologicka terminolégia(1995); frazeologicky orientované diela FrantiSkaikiv
Frazeoldgia v Skolg1989) a Frazeoldgia ako obrazna alternativa vegjaatria (1989) a
Cerméakovu stéFrazeologie a idiomatika @eskej lexikologi{1985).

Metodologicky je pre naSe potreby najadekvatnegsistredi pozornog hlavne na
tieto Styri znaky frazémy: (1) viacslovnpssémanticki nerozloziteog” vyznamu, (2)
ustalenos, (3) obraznos a (4) vagnos vyznamu frazémy (ermék), respektive
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nejednozn&nl povahu jej denotacfeDalsim, z fiadiska umeleckého textu relevantnym
vlastnostiam frazém sa budeme venovadamci tychto Styroch hesiel.

1.1 Viacslovnos

Pod’a Frazeologickej terminologigMlacek, Duréo et al., 1995) je viacslovnos
»[jJedna z elementarnych vlastnosti frazémy, ktorédpoklada, Ze frazéma sa musi skiada
aspo: z dvoch slovnych komponentovNa hornej hranici frazeol6gie su jednak
frazeologizované konsStrukcie, jednak frazeotextéw#Sina ktorych patri k parémiam —
malym folklornym atvarom (prislovia, porekadla, ha#y, pranostiky a pod.). J. Mlacek
o frazeologizovanych konstrukciach piSe, Zze saoh gvzdy prejavuju isté SpecifickejSie
podmienky spéjataosti slov do konStrukcie. Okrem uz spominanejzzésii istej lexikalnej,
resp. tvarovej zlozky je to napriklad aj pritomnitsutologickych prvkov...a takmer vzdy aj
pomerne zretl@y vyznamovy posun.(2001, s. 69) V debute L. Vadkerti-Gavornikovej,
v Pohromniciach(1966) su tieto konstrukcie jednym z vyznamnychkpkv organizujucich
text: ,[V]ino / nenechaj vetrd, nie je perina“¢i ,[flialiek nenazbieras / na jes& (obe z b.
Korene,Pohromnicg. Ide o ponasky na paremiologické Utvary, posabiatexte ako citaty.
Malé folklorne Utvary zasa tvoria spojivo scgémi folklérnymi textmi, v tvorbe Lydie
Vadkerti-Gavornikove] najviac zastupenBudovou baladou, piésu, rozpravkou ¢i
poverovym rozpravanim. Frazeologizované konstruks@sobom svojho vzniku tvoria
prechod od frazémy k ponaske (respektive k Zamapr. b. Usntiv zbierkeKame: a DZban
(dalej lenK a D) je ,ponaSkou“ na modlitbu, Zmajuc,Otce mdj* a kortiac ,Amen*) i
SirSie k poetickému vyuzitiu Specifického Stylu gnaadministrativneho v b. Neodvoléte
zK a D: ,(Mame sa uja pozostalosti / po Zivom)*

Dolnou hranicou frazémy jednoslovna frazémée viacslovnofou frazémy v zmysle
potencialnehcailena frazémyi asociovani vetnej suvislosti (nagrotkyna sa o ni€o (jej
aktualizovana podoba je v b. PInoleiya D) v zmyslestretava ¢i triast’ sa pred nigim (jej
aktualizovanu podobu najdeme v b. Bezipsi v K a D) — paitame lenciastane, kel'ze
hodnotenie, obraznéskoloka:na expanzid, a z toho vyplyvajici vznik novych vyznamov
pravidelnych pomenovani su v jazyku beZznym javorgda na synchrénnej rovine su tieto
vlastnosti v lexikalnych jednotkach pritomné grddeédJednoslovné frazémyeda, zda sa,
plynulo prechadzaju do lexikalizovanych metaféw,¥'aZuje stanovenie dostéte jasnych
hranic medzi tymito dvoma javmi. Napriklad vo vetsd. Bez pkiiny zK a D: ,Aj zrkadlo
sa trasie / Ze sa pod sebou rozsypem / Nevyhtoepinam“ slovesériast’ sa (pred niekym /
niecim) arozsypa sa oscilujd medzi jednoslovnymi frazémami a lexikalranymi
metaforami. Obe sU obrazné, no asociacia vetneglesti je len pri prvom z nich nesporna
(napr.:triasol som sa pred skusSkaproti prostémuozsypala saktoré sice ma vypovedny
charakter, ale nevyhovuje poZiadavke viacslovnogitencidlna ustalend viacsloviios
druhéhoskoro sa rozsypahie je nattko uzualna. Situacia v umeleckom texte je v tomto
ohrade eSte zloZitejSia, #&e je viiom beznd aktualizacia aj uz zabudnutych prawich
nepravych motivacii slov. To mbéze spatne spasabkategorizaciu lexémy tak, Ze sa
,odhalia“ jej frazeologické aspekty (tak maju jetk v prechodnom pasme medzi
lexikalnou a frazeologickou zasobou jazykac3m ¢i menSiu frazeologickl potenciu,
idiomatickos), ktoré bezne ako frazeologické vnimané nie sum&me na mysli moznu
expanziu triedy tzv. idiomatickyclkti frazeologickych kompozit devésil) ¢i derivatov
(beznadejani jedny z nich vSak nie su povaZzované za praazeiy, i kd sa reSpektuje ich
idiomatickos (Mlacek, 2001, s. 23). Aktualizacia ich frazeoldgisti vyplyva zo Specifickej
povahy poetického / lyrického textu ako ju zachgihil Steige?, a reprodukoval Zdek
Mathauser;[p]ro epi ¢no je zakladni slovo, pro lymo jiz slabika®“ (Mathauser, 2005, s. 66),
¢o znamena, ze slabikwi(morfému) je mozno vtomto kontexte povazouviac ako
v pragmatickom jazyku) za jednotku ekvivalentni ovom ¢i komponentom frazémy.
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V textoch Lydie Vadkerti-Gavornikovej je to mimadize aktudlne najméa piiudovych
jednoslovnych i dvojslovnych terminoch, ktoré taldabldaju platng’s kvaziidiomu.
Kvaziidiom je pritom Cermakovo ozngenie obrazného ustaleného slovného spojenia
s anomalnou stavbou a jednotnym idiomatickym vyzmamktoré sa vSak nevyzhige
vagnosou vyznamu, povaha jeho vyznamu je docneq miery denoténa. Dvojslovnym
kvaziidiomom je naprikladvici mak ¢i vicia tma (b. Vicia tma, K a D). Jednoslovné
kvaziidiomy mozno ilustrouad nasledujucimi prikladmi zo skladby Lydie Vadkerti-
GavornikovejKolovratok (1972): kozodoj(lelek lesny— vtak z¢elade lelkovité),drevokaz
(chrobdk poskodzujuci najma lyko stromov)kruhu leta(dvojzlozkovos letokruhuje tu
explicitne aktualizovana); pripadom sémantizaciegpr.kocovina jej vyznam sa nepatije
ako odvodeny odkocura ale kontextom basne je tento vyznam ako motivatava
aktualizovany. Anomalndsstavby, ktora spolu s obrazmioss v Cermakovej koncepcii
frazeoldgie zakladé idiomaticki povahu kvaziidionspa@iva i vtom, Ze tvorenie novych
slov od kvaziidibmu je neuzualne: tak, ako od slgwdovodmbzeme odvodiropovod i
plynovod od slova&kozodojnemozeme analogicky vytvérkravodojaleboovcodoj

1.2 Ustélenog

Ustalenos (resp. potia inych autorov reprodukovantssi dispozinog) tu v stlade
so sw@asnymi trendmi chapania frazémy nepovaZzujeme zstnda& absolUtnu v zmysle
petrifikovanosti, ale skér za ¢&iti (najmad) lexikalno-syntaktickl invariantrtogMlacek,
Durco et al., 1995). Z toho vyplyva jednak peréed rozpoznatmos’ jednotky ako hotovej,
jednak pri percipientovom strete s jej signalonomkonentonii komponentril — percepné
ocakavanie jej doplnenia, a teda uzavretia. Tentcher@zmus funguje podobne ako metricky
impulz, teda vytvara napatie spolu s moznym tzammknym dakavanim, alebo skor
deformovanym @akdvanim — v pripade aktualizacie. Ak sa signalgrpretuju ako signaly
frazémy az dodatme, vytvara sa ogay efekt: nahle ,pochopenie”. Tak po zachyteni &lgn
marnotrat; ktory funguje ako signal frazémyaka svojej monokolokabilite (teda viazanosti
s len jednym slovom -synom) vo verSoch:,Ale kadia’ / ktej marnotratnej“je naSe
otakavanie deformované uz koncovkaeja nasledujucim verSonrodine” je utvrdené,
a tak sa tato pasaz textu@m stava signifikantnou, fta nam v hlave®. Vyznamy frazémy su
v tomto pripade doplnkovo negovanégiveebe zvratné, ke syn arodina su opa&nymi
koncami jednej priamky. Ustalenbsokrem iného umailje aj inferedné doplnenie
~chybajucich* komponentov v pripade aktualizovanydzém (v spominanom priklade je to
doplnenie komponentsyn ktory pésobi v pozadi textu a vytvara napatisfagenie sa). Tym
vSetkym sa zladiska ustalenosti liSia frazémy (ako aj iné ustlslovné spojenia) od
systémovych, v texte vzdy nanovo vznikajucich spij&lovné spojenia, ktoré sa v texte
vZdy nanovo tvoria, sa spravidla —dke vznikaju ak@ravidelnyjav — nielenze nevyziaju
pre frazémy nevyhnutnou sémantickg&iukonstrukinou anomélnosou, ° ale odliduju sa od
ustalenych slovnych spojeni aj prodok-percepne — ich kolok&na paradigma neméze thy
tak tesne a naliehavo aktualizovana vo vedomi pertia ako pri ustalenyaienoch.

Na ustélenas v zmysle asociativnosti sa organicky napd@Sia Kucova vlastnos
frazém — obraznds ktora je hlavhym stinym bodom frazémy a literarneho texgikym
priame zobrazovanie sa opiera o zakladné vyznansav®pnosti slov, oich denotaciu
(systtm) umenie obraznosti sgiwa vtom, vyuzivatzv. konotané hodnoty slovnych
vyznamov, to jest ich asociativrio8k saslovocasto vyskytuje v istych Zivotnych situaciach,
v istych prostrediach, v istyctiasovych podmienkach, s ktorymi sa bolo ,zZilo",9ehopné
potom spontanne vyvolaraisti spomienkovd odozvu na rie(Miko, 1989, s. 105, zvyr. I.
H.). Ustalenos teda chapeme tak, Ze frazéma je sice digpazednotka (teda jednotka viac
¢i menej slovnikova), ale uchovava si v sebe Zivosktualnos situacie, uchovava si v sebe
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spomienku na vypowk a situaciu, v ktorej vznikla¢i ktort dané jazykové spalenstvo
chape ako jej vychodiskovu.

Ustalenos (ako naznéuje predchadzajici citat) YoejSie prenika i do SirSich oblasti
textovych skuténosti — prejavuje sa v Struktarovani textu na zéklastalenych — a u Lydie
Vadkerti-Gavornikovej zaroweaj tradtnych —¢innosti, udalosti a objektov, ramce ktorych
tvoria konStrukna kostru niektorych baswi ich casti, a teda funguju v texte nielen ako
motivy, alGzie, ale ako samostatny plan basne.\v@pjasa v jej tvorbe uz v prvej zbierke,
a tato technika kulminuje v skladbéno (1982). VKolovratku aKameni a dZzbanesu to
ramcecinnosti a udalosti ako povatka, maovanie, pbrodi stavba domu.

Dal3ie implikacie, ktoré vyplyvaju z ustalenostisgibztnosti frazémy, a ktoré maju
zavazne dosledky pre bytie frazémy v texte, rozblvestidiiPrislovi jako sodast kontextu
JanMukarovsky (Mukaovsky, 1971). Svoje zistenia sice obmedzuje nastlgdslovia, no
niektoré zavery su aplikovd®® na fungovanie celej frazeologie v texte. Pre Bas
najzaujimavejSie hlavne myslienkeolektivne] sankcjefrazéma akoautoritativny vyrok
ateda fungovanie frazémy ako dbkazu o pravdivostpovedaného ¢i hodnotenia
asustredenie pozornosti na doslovné znefteda na samotny znak) frazémygaho
vyplyvaju estetické potencie frazémy, algocit pritomnosti cudzieho subjeldwaktualizané
moznosti frazém. Pustredeni pozornosti na doslovné znedeevlastne o literarny aspekt
ustalenosti frazémy — nezamefiitesti jej komponentov, ku ktorej pristupuju i zvwio
a rytmické vlastnosti. Napriklad vo vergia marne platna plameeroztaral“ (b. NepresneK
a D) sustredenie pozornosti na doslovné znenie jedmag&ziuje rozpozné frazému ako
frazému (zamenamarne napriklad zamalické by Uplne zruSila frazeologicky signal,
z percepného Iradiska by sa tu frazéma nevyskytovala), a zakladékamalebnu figaru
zaloZzenu na opakovani hlaskyso s@asnym kolisanim pritomnosti kvantitgo( rysuje
vyraznu melodicko-intoria krivku): a: a—a4—(e)—-a—a—a—(e)—(0)-a

Texty Lydie Vadkerti-Gavornikove] su zamerané aogitky (hovori sa napr. o
jej etickom rozmergValcerova) ¢i /udovom didaktizmdBuzassyova)) a ako také nielen
vyrazne zéazuju hodnotiacu zlozku frazém, ale na vySSej Uroarfrazémy vobec umaditiju
vypoved& z pozicie mravnosti prave prostrednictvom koleigjvsankcie vo frazémach
obsiahnutej: [u]Zivaje prislovi, mluvi sedovolavg nekdy mEky, jindy i vyslova, st&i tohto
vyroku, obecného uznani jeho pravdivosti nebo rds? (Mukarovsky, 1971, s. 303, zvyr.
I. H.). Aktualizacia ako neuzualna podoba frazémtopy méze do réznej miery kolektivnu
sankciu afirmové alebo negoua

Pritomnog cudzieho subjektnie je vlastnou zalezitésu frazém, uzSie sa tahuje na
paremiologické Utvary, ako piSe FrantiSek Mikprislovie m& akoby podobu citétu, citatu
niekoho iného, akéhosi speemského subjektu, ktory cez ne prehovara. Prishkidly trochu
tréi z refi. Frazéma do nej vplynie hladko, a preto posobheneryslovne. Prave tym vSak
potom aj razantnejSie, zakernejgie].” (1992, s. 272). No ak vezmeme do Uvahy vysoky
stupe pribuznosti frazémy a parémie, ako i moznosti pohyo frazeologickom fonde, kde
sa z paréemiéahko moéze stavlastna frazéma, prichaddzame k zaverupri®mnog cudzieho
subjektu nem6ze z frazémy vymizidbez stopy. Obzvi&Sto plati pri spominanych
frazeologizovanych konstrukciach, ktoré maju & zreténe vypovedny charakter. Pri
postupnej kondenzacii parémie pachasho nazoru pésobi cudzi subjekt stale nengjgaine
az sa postupne dostava na podprahovu tdrdied’ sa rozpu&a vo frazéme a funguje ako jej
internd charakteristika, ako spdsob komunikatievyjadrovania. Explicitna citatoved’
frazémy text rozbija, no frazéma sa zaroden i zalenuje ako jeho stag’, v dosledkuioho
sa frazéma vyzraje dialektickou opoziciowstextovaniea kohéziana urovni mikrotextu
arozbijanie textuna vysSej urovnigim dai vnasa,dojem dialogichosti* az teatralizacie
(Mukarovsky, 1971, s. 300). Podprahova citatavdsazémy vnaSa do textu blizSie
neSpecifikovattné napatie ako spomienku na dialektickl opozictatavosti explicitne;.
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Citatovos’ frazém, zmnoZenie hovoriaceho subjékt(a postupne smerom hore i malych
avasich folklérnych textov obsiahnutych v textoch LegydivVadkerti-Gavornikove] —

nagastejSie su to fragmentiudovych piesni) je tvorené nielen pritomfms frazém, ale je

I tematizované, napriklad v b. Piesok s kamerii a D: ,V dyme stretavam / matku
vciernom / s hlbokou jazvou / v sebe Dcéru / s vdmusla'ami // Odvazujem sestru /
z plam@&a na dedovej / hranici Brata / ktory mi udrie vndkaZmnoZenie hovoriaceho

subjektu je¢ag’ou celej koncepcie a zmyslu textu a jeho subjekéz subjekt vypovedaju

vSetky generacie, tak, ako subjekt aj vSetky gemera sebe ,obsahuje“. Tak vznika az
trojstupiova citatovos. tematizacia, explicitna citacia a podprahovaciita

1.3 Obraznog’*?

Obraznos je, trochu zjednoduSene povedané, spolu s hodinotgbsystémom vyssej
kategoriélnej vlastnosti frazémy — expresivnosé @o frazeoldgii (podobne ako ustaleties
variantnog) dynamickym protiréenim, vysledkomc¢oho je rozléné chapanie rozsahu
frazeologickej zasoby jazyka. Chpanie tejto viastinvo frazeoldgii sa pohybuje na dvoch
poloch — na jednej strane je obrazhnsvyhnutnou a @ujucou vliastnasfrazémy, na druhej
strane napriklad Kradk (1993) navrhuje delenie frazém padstugia obraznosti. V textoch
Lydie Vadkerti-Gavornikovej sa stretame so vSetkyimh navrhovanymi skupinami, i &e
najfrekventovanejSie su prvé dve z nich. Ide oémay (1) obrazné so Zivou obraztios:
.pIny klas / padol plevedo oka/ teraz nevidim“(b. Ornica a uhorK a D, zvyr. I. H.); (2)
frazémy s oslabenou obrazios: ,Mala by tu by’ klenba / (hoci barokova) / Len nech
preklenie/ hranatéticho” (b. AZ omietnemeK a D, zvyr. I. H.); (3) demotivované frazémy:
,O ¢l spustené / po slepom cenculiSama vod#d (b. VIcia tma,K a D, zvyr. I. H.) a (4)
frazémy neobrazné od pévodiNeverim vlastnym &am)“ (b. Vrabec v hrstiK a D, zvyr.

I. H.). Miera zapustenosti frazémy do textu a pjiel na vystavbe textu, ako vidno
i z prikladov, nezavisi jednozérze od stupa obraznosti frazémy — iba frazémy neobrazné od
pévodu (skupina (4) pripédju len obmedzené moznosti aktualizacie. Pri nawlosti
demotivovanych frazém (pripad (3), Ktak piSe;0 obraznosti mozno hovatien vtedy, k&
frazeologicky vyznam spojenia vykazuje nejakud’ile@ okrajovu suvislass primarnym
vyznamom, t. j. ki sa obidva plany v Sirokej sieti konotacii prekifivaspa: v urcitom
bode* (1993, s. 233). Basnicky kontext ako pole pdsotirizémy ma vSak svoje Specifika
v tom, sa tu vSetko so vSetkym moéze dpsta suvislosti, a tak sa i vyznamové komponenty
neobraznych frazém sprostredkovane — cez kontexdzu prekryvé. Ked’ze tu ide o posun

z dispoztnej roviny langue na rovinu aktualnu, mozno ho¥ari aktualizacii obraznosti
neobraznych frazém

Obraznos je, ako sme spolu s Ked@lkom spomenuli vysSie, zaloZzena na strete dvoch,
pripadne viacerych odliSnych domeén, situdtiii veci. Kontextualiziciou tychto domeén
vznikaju vyznamové rovinyi systémy textu, tradne nazyvané dendtaé a konoténé.
Pritomnos$ dvoch odliSnych vyznamov vo frazéme je (ak mé fsgzéma obrazna) v tomto
ohlade zavazna. Na okraji frazeoldgie akwraznej alternativy vyjadrovani@Miko) sa tak
ocitaju neobrazné frazémy v zmysle Kalovych frazém neobraznych od pévodu
Vinogradovovych frazeologickych vyrazov, novSie yamych frazeologické skupiny,
ktorych komponenty sanedesémantizovali, a upkatju sa viac-menej vo vlastnom vyzname*
(Mlacek, Durco et al., 1995), a teda maju nizky potencial wyitvertexte druht (symbolickd
¢i konotanu) rovinu. Nizka pravdepodobnibga, dodajme, Ze i frekventovamos nami
sledovanych textoch) vSak neznamena absoliutnu mesgbzi tu mozZzno aspd ciastane
aktualizova obraznos. Priklad na takuto aktualizaciu vyberame z b. Wsma zbierky
Kamei a DZban:, Ot ¢e moj / ktory si tuto postehlobil / z dochvhych dosék / na dozivotie*
— frazeologick& skupinaa doZivotige sama o sebe nedesémantizovana (znamsenédobie
do konca Zivotg ale obmedzenim svojho vyskytu na Uzku sféruzeni — sa jej implikacie
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(odstdenie, nesloboda) prenasaju do textu, a tymytsara i symbolicka rovin& Kontext
zasa buduje na tomto dvojvyzname, a ku skupineapaidparadoxné ,len“. Tento &é
obraznosti frazémy v strete s poetickym textom roodmavri¢ konStatovanim, ze frazéma
ma oproti slovu zrnmd ,vyhodu® vtom, Ze &aka svojmu dvojvyznamu — vyznamu
celostnému a vyznamu doslovnému — si obrazposasa so sebou, a tym je nielekSién
(viacslovnos), ale i komplexnejSim stavebnym prvkom textu.

1.4 Vagnos vyznamu

Jazykovednd, Specificky frazeologickd charaktdwstirazémy (z jadra frazeoldgie)
ako jazykovej jednotky s nejednoznau referenciou, resp. s vagnym vyznamom vyplyva z
relativne vySSieho podielu konoteej zlozky na konstituovani vyznamu a zmyslu fragém
Frazéma si ztohto dbvodu viac ako pravidelné pawema vyZaduje kontextové
doplnenie!* ,Zavazna zlozka, kterou do vyznamu podle konkrétoiti komunikace vnasi
kontext, isama otégnost vyznamu takové kontextové specifikacidésvo vyrazné
a charakteristickévagnostifrazému(Cermak, 1985, s. 194, zvyr. I. H,V disledku povahy
vyznamu IF, dané zvl. n&im mezi vyznamem komponer celku, je mira kontextovée
aktualizace pémerného idiomu w¥tSi nez uslova [...]* (tamZe, s. 230) Z vagnosti
vyznamu, potreby kontextového doplnenia a z toleq,..Arazeologicka jednotka ma v sebe
naozajcosi aj z toho¢o charakterizuje vetu ako vypete skut@nosti* (Miko et al., 1989, s.
16) vyplyvaja textotvorné potencie frazénVyskumy ukazali, Ze podiel frazeologickych
jednotiek na vystavbe textu vzrasta s mierou Sirokj a sémantickej prestavby jej zakladnej
podoby,cize s narastanim protiteni na osi uzualne, resp. ustalené a aktualridfacek,
Duréo et al., 1995). Z uvedeného mozno vy¥odie tloha rézne aktualizovanych frazém pri
konStruovani — Struktarovani, zvazovani textu jeraggiejSia ako uloha pravidelnych
pomenovant? ktorych potencie aktualizovasa st omnoho obmedzenejsie. Frazéma sa teda
stdva zmysluplnou az v kontexte, a zafow&égnosou svojho vyznamu moze zvazdva
v texte rdzne okhhlé vyznamy. Tato zvazujacu, syntetizujucu funkgini prevazna w&ina
frazém v nami sledovanych textoch. Tak v baBribytok s mostonfK a D) vo verSoch:
,Ovisam na kamennom rdme / Za chrbtom stena sk(pztutédhe sa lieni* aktualizovanu
frazémusmia’ sa niekomu za chrbtomdzZzeme zachytiprienikom vyznamovajnostkarsky,
nie do @i, ktoré patria k vyznamu samotnej frazémgtana (domu), nebadane, orientacia
subjektu v priestorenadzmyslova vnimaubdsubjektua pod., ktoré do vyznamu frazémy
vnasa kontext. Frazéma na prigsei tychto vyznamov pésobi ako fokus, od ktoréfanam
textu vychadza a do ktorého tento vyznam z&tovenika. Tym frazéma text do z&ae]
miery Struktaruje.

Denot&na nejednozrimog’, a z nej vyplyvajuca zavaznbkontextoveho doplnenia a
textotvorné potencie frazém robia z frazém jednotilgzvia¥ vhodné na pouZzitie
v umeleckom texte, ktory je pbta klasickej Strukturalistickej poetiky prostrednimn
estetickej funkcie zaloZzeny na skontextovani swojarvkov: ,jestlize v basnictvi vztah
pojmenovani k realit ustupuje do pozadi ve srovnani se vztahem k okolrkontextu,
nastava tento fesun pra¥ vlivem estetického zaieni ¢iniciho stedem pozornosti znak
sam.” (Mukarovsky, 1948, s. 159). T@p popri vagnosti vyznamu umidje frazéme viaza
text, je jej intertextova povaha, Kefrazému chapeme ako kondenzéat prototextu. V tejto
suvislosti sa uvaZzuje uz i otom, Zg intertextovogou bude treba pdtas pri samom
urcovani podstaty frazeoldgie, Ze ju bude treba pfineer’ k dolezitym charakterizaym
znakom frazémy‘(Mlacek, 2003, s. 159). Pritom p@dnasho nazoru prototext mézet by
nielen prototextom v pravom zmysle slova, ale md@é aj o ,prototext” situacie.
Kondenzéacia prototextu v pravom zmysle slova prebieapriklad tak, ako piSe Mlacek,
zhrnujuc Mokijenkovu koncepciu implicitnosti a eiginosti frazeoldgie vo wahu k
intertextovosti: pa baze istého literarneho utvaru (na prvom mieste tu [Mokijenko,
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1976]° spomina bajka) vzniklo prislovie alebo ind parémiaz parémie mohla nasledne
vzniknit' vlastna frazéma so SirSim zloZzenim a napokonejttalirSie rozvinutej vlastnej
frazémy sadalSim elidovanim menej zavaznych zloZiek odvodiesmh, zvgajne veémi
vyrazne implicitna, hutna frazémgMlacek, 2003, s. 158). Kondenzéacia prototextwo ak
opakovanej situacie Zae opakovanim sa situacigm ta (zatié ako relativne mimotextova)
postupne nadobudne disp&izy charakter; druhy stupekondenzacie mozZzno ozfié za
langovo — parolovy, ki sa situacia z@na ,prekladd” do jazyka, i ke’ je stéle vyjadrovana
v zasade vzdy nanovo — pravidelne a pr@dek niektoré jej Kicové sémy su uz dispd@ne
zachytené; a v tfem stupni dochadza k takému stugkondenzacie vyrazu a jeho oddelenia
od situacie, ktory je Uplne dispdme zachyteny ako frazeologicky ,preklad” situagi@.
textotvornych potencidch situécii, ktorych prekiaghredtextového* stadia zostal v langovo —
parolovom Stadiu. Tak vlastne frazéma so sebolagainkonstrukciu® svojho rozvitia ako
svoje konotacie vzniknuté tu nazeaymi sposobmi.
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Poznamky

1 — Text je upravenou kapitolou autorkinej diplorapyprace, obhajenej v r. 2008. Jej
casopisecké publikovanie bolo motivované domnienkeutakyto systematickejSi dad na
problém existencie frazémy v basnickom texte by ohbl’ uZitocnym a instruktivnym.

2 — Mlacek, J.: Basnicka aktualizacia frazeolodme.Slovenska r& 36, 1971, s. 235-241.;
Mlacek, J.: K vyuZitiu frazeoldgie v &asnej slovenskej poézii. In: Romboid, 3, 19683, s.
60-63.; Mlacek, J.: Jazykové aktualizovanie v sactbpoetiky (Nad zbierkou Jana Ondrusa
Ovca vo vkej kozi). In: Slovenska & 63, 1998,¢. 5, s. 257 — 272.), vSeobecne sa
fenoménom frazeoldgie ako obraznej alternativy drgaania zaobera FrantiSek Miko v
Aspektoch literarneho textu

3 — Bliz3ie pozri MlacekDurco et al.,1995, hesleelostny vyznam frazémy

4 — Koloka&na expanzia je rozSirenim kolokability slova, fragyéalebo jej komponentu.
Pritom kolokabilitou slova (resp. frazémy a jej kKoomentu) rozumieme,uhrn jeho
kolokacnich paradigmat a jejictileni* (Cermak, 1985, s. 182) a kolaks paradigma je
.takova tida prvki [...] s nimiz se vSemi je prvginého paradigmatu schopen se obvykle a
smysluplé kombinovat.* Cermék, 1985, s. 171, zvyr. E.). V tomto zmysle sa chape
frazéma ako anomalna jednotka, pretoZze jej jedmotlprvky nie sa zmysluplne
kombinovaténé, napr. slepé okno (a jeho aktualizovana poddgelso zrkadla,Dycham

do zrkadla / aby osleploV b. Bez piiny v K a D) je anomalne, lebo beZzne — mimo tejto
frazémy — nedochéadza ku krizeniu kol&kych paradigiem slepy (ktoré sa normalne viaze na
clovekaci zviera, a vyrazglovek, m&a budd stag’ami jeho kolokanej paradigmy) a okno
(ktoré mézZze by velké, otvorené, a pod. — tieto privlastky su z&knmi kolok&nej
paradigmy okna). Ak by sa kolok@a paradigma slepého rozSirila tak, Zze by sa vyznam
vyvodeny z frazémy slepé okno povazoval za modetl’g ktorého mozno tvatidalSie
slovné spojenia, jeho kolokaa paradigma by teda expandovala.

5 — BlizSie pozri Miko, F. et aFrazeolégia v Skole

6 — Steiger, E.Zakladni pojmy poetikyrahaCs. spis., 1969.

7 — Horecky, J.: Navrh na vymedzenie frazém. -Fhazeologické Stadie.. Red. PDurco.
Bratislava, Esprima 1997, s. 78 — 81.

8 — Rozsah minimalneho signalu pritomnosti frazéntexte variruje v zavislosti od toho,
kde sa tento komponent nachadza na osi monokoldkabiteda pravidelna
kombinovaténog’ len s jednym prvkom) — otvorena kolokabilita; oohd, ¢i kontext
navodzuje, aktualizuje &ité interpretéané ramce a pod.

9 — Bliz8ie pozriCermék, 1985, s. 175 — 176. Sémanticki a kon&tinlanomalnasmoézeme
ilustrova’ na ktorejkdvek frazéme, vyberieme si pre jednoduchoapriklad frazému z b.
Neodvolaténe z K a D: ,Mlatime prazdnu slamu“, ktor4 je JmSikontextom basne
aktualizovana sémanticky: je aktualizovany jej haograny (teda doslovny, nefrazeologicky)
vyznam (signalmi v basni su napr. snop — raz -néhib morfologicky: nominativ plurélu je
neuzualny (frazéma sa KagtejSie vyskytuje v tvare tretej osoby singulaAiprave to, ze
ohybanie slovesa vo frazéme je neobvyklé, poukazajkonStruknli anomalnasfrazémy —
absenciu pravidelnej paradigmy. Sémanticka anoms@ljpdana tym, ze vyznam frazémy
mlatit’ prazdnu slamu: neplodne houba jej zmysel: kriticky postoj hovoriaceho nevzijika
pravidelne ako pri ilnych spojeniach sfom vyznamov jednotlivych komponentov mtat
akuzativna rekcia + prazdny + slama.
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10 — Citatovos tu pouzivame vo Jdmom vyzname ako genericky pojem figdjlci Siroké
pole intertextovosti od vlastného citatu cez odkdaziu, parafrazu, adaptaciu a naznak az po
aluziu.

11 — | kel sa v pritomnej praci poetkinou neskorSou tvorbemamberame, povazujeme za
zaujimavé odcitoua reflexiu dialogickosti v jej neskorSej tvorbe ochdsey Boknikovej:
.Dialogickost, vnatorna dramatizacia, ktora vzrastla u L. Vadk&avornikovej, naraba
nielen s kulisami stien, ale i s prazdnotou medini.n NajvyhrotenejSim duetom
rezignujuceho a bojovného hlasu je baseéna Suhra: poetkino ,ja“ sa uvidi najskér v
odraze urny a az potom jej z dychu na dlaniach eéuhové zrkadlo, v ktorom sa znovu
nachadza, ozivuje.(Boknikova, 2001, s. 60).

12 — NovSie Studie v suvislosti s obrazfms a dispozinog’ou frazém hovoria o transpozicii
ako o jednom z jazykovych principov, ktoré su zd&la vystavby frazém, @iom ,ide o
dvojaku transpoziciu, a to (1) o prenos jazykovéyrazu z daného referémeho vzahu do
iného a (2) o prenos syntaktického spojenia slogféoy aktualne vytvaranych vyrazov do
sféry dispozinych prostriedkov.{Dolnik, 1997, s. 38) My tu pracujeme s pojmomaznos
preto, Ze je vo frazeoldgii viac reflektovany, amém je spojnicou frazeoldgie s literarnou
vedou.

13 — Podobnym spdsobom sa vlastne vytvaraju syekiolioviny vpadom cudzorodych slov
(slov so Specifickou sférou pouzitia) do poéziesleglkom su akési ,Stylistické obrazy” —
dochddza k zblizovaniu dvoch vzdialenych sfér — éom(poézie a, napriklad,
administrativneho Stylu: ako v basni Neodvdlatev KaD ,(Mame sa uja pozostalosti / po
Zzivom)*“. Plati (podobne ako napriklad pri metaforach)¢ibe je sféra uzSia a vzdialenejSia,
tym originélnejsi je ,Stylisticky obraz".

14 — Ako pideCermak, zavislost idiomu na kontextu [...] je zasatwtsi nez u pravidelnych
pojmenovani“(1985, s. 193).

15 — Teda pomenovani nefrazeologickych.

16 — Mokijenko, V.M.: Dialekticky vztah “implicitngt:explicitnost” a vyvoj frazeologie. In:
Slovo a slovesnasioe. 37, 1976¢. 1, s. 4 — 13.

Summary

Present paper, entitled ,Characteristics of Idiand their Poetic Potential Exemplified on
Lydia Vadkerti-Gavornikova’'s Books of Poetry fromet1960s and early 1970s” deals with
pointing out the aspects of an idiom relevant t® itterpretation of a literary text. Idiom,
although primarily studied as a linguistic phenoorershows itself to be a useful instrument
of interpretation of a literary text.
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