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Zkoumani procesuigjimani cizich vlastnich jmen z vychoziho jazykgefch
adaptace v cilovém jazyce jéepmétem konfront&ni lingvistiky. Pénikem cizich vlastnich
jmen, nesoucich sebou vlastnosti systému cizihgk@gazdo prostedi jiného jazykového
systému, dochazi nevyhnstke konfrontaci obou jazykovych systéndazykovym systémem
zde rozumime souhrn vSech relevantnich jazykovywhnra jejich interakci, které jsou
funkéni v ipad vlastnich jmen, tedy roviny pravopisné, fonetickignologicke,
morfologické (tvéeni pad, kategorie rodu &isla), syntaktické (p@adi rodnéhoftestniho
jména a gjmeni, syntagmatika obecného jména a vlastnihm@nésémantické (peracny
vyznam jména), lexikalni (derivace) a stylistick&gresivni zabarveni), tedy v podsta$ech
jazykovych rovin a v nich i rystypologickych (analytické a syntetické jazyky)oRaystém
cilového jazyka je cizi jméno s jeho doprovazejidpstémem vychoziho jazyka mistem
piimeho, bezprogtdniho setkani, realnéitelného setu obou jazykovych systéna jejich
vzajemné konfrontace, tedy peéravani jednotlivych jazykovych rovin gélem umozZznit
fungovani ciziho prvku v cilovém jazyce. Na tutonkontaci lze pohlizet jako na jakysi
souboj soupécich systén: cizi jména jen nerada odkladaji své systémowvg igitovy jazyk
ma naopak snahufippisobit je svému systému co nejvice. Konfrénfalingvistika se
zabyva, mimo jiné, i zkoumanim procesu a vysledkinfiontace jazykového systému
vychoziho jazyka a jazykoveho systému cilovéhokazyi prebirani slov.

Vysledek konfrontace je diferencovany podle
- jazyka, jejich vzajemné blizkostti odliSnosti a jejich obvyklé recepce cizich piviPro
cestinu plati zasada, Ze se pravopis cizicletn# francouzskych jmen zachovava (bereme
v Uvahu jazyky pouZzivajici latinku), pro francoumét ve vztahu KesStire takova zasada
neplati, srov. nap pravopiséeskych a francouzskych jmen ve francouzskycbeskych
encyklopediich ai@dnich dokladech. Oba jazyky tu uplgf odliSnou jazykovou kulturu.
Teoretické rozpracovani lingvistickych vychodisekcepce cizich jmen v slovenétin
s aplikaci na anglicka jména srov. Olostiak (200®)lostiak — Bila — Timkova (2006);

- jazykovych rovin; zatimco pravopis francouzskyghen je véestirg, alespd podle
kodifikace, zcela respektovan, jejich vyslovnost z@asti p&ed’uje, morfologie sr¥uje
k padovému obgmovani tvah pri paralelni tvarové strnulostiékterych tym jmen a derivace
vyuziva jiz jen vyhrad&ceské derivéni prostedky;

- druhi jmen; francouzska osobni jména se #Sivmie podrobujiceskym deklin&nim
typim nez francouzské zeipisné nazvy, jejichzastjSi nesklonnost si Ize mimo jiné
vyswetlit i vetsi frekvenci pabls gredloZzkamido, k, va z;

- typi jmen vylenénych podle miry jejich odliSnosti od systému ciloegazyka; vedle jmen
vice mér bezproblémovych jakdrati, Zola, Belmondo, Orlygexistuji jména sice bez
pravopisnych obtizi, ale s odliSnou vyslovnosti rjezvcéestire obvykla, srov.Hugo,
francouzska vyslovnost [ligo], éestire (v zavislosti na stylu projevu) rovh [Ugo], anebo
[igo], pripadré [hugo], jména s neobvyklym pravopisem, avSak &lesbu vyslovnosti, srov.
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Moliére (za pismeno €& byvéasto €) a jména, v nichZz se kombinuji potize prevap
vyslovnostni a morfologické, nag-unes, Jacques, Fontainebleau;

- zpasobu pejimani; Ize odliSit cestu Ustniho projevu/komupikaa cestu pisemné
komunikace. V prvnimifjpact mohou byt potléeny pravopisné aspekty adaptace, v druhém
vyslovnostni aspekty. Naptvar GJacqualZzaka] od NJacquedZak] se opira o francouzskou
i ¢eskou zvukovou realizaci a patlge francouzskou pravopisnou podobu zakladnihautvar
ovéem zcela ve sheds francouzskym UGzemn tvar Jacquesa [Zaka] je kombinaci
francouzského pravopisného a francouzskéhmského vyslovnostniho aspekiteského
ovSem jen &asti, nebé je v rtm ponechano nevyslovovanés-,¢imz tento tvar vybéuje

z obvyklého vztahuweské grafiky a vyslovnosti, tvalacquesgzaka] je kreaci opirajici se
vyhradré o francouzskou pravopisnou podobu zakladniho teadcela ignorujici jak jeho
francouzskou, tak i jehateskou zvukovou realizaci, v§b padové pipony se fidi
nevyslovovanyms, pripadna vyslovnost [Zakese] myluede k vyslovnosti zakladniho tvaru
v podol& [Zakes] a tvar 5. padiacquesiyyslov[Zaku], je vyslovnostnim hlavolamem,;

- jazykové kompetence uzivatetizich jmen \&estirg; pri nedostaténé znalosti systéin
vychoziho a cilového jazyka (Wipadt cilového jazyka &etre kodifikovanych zésad pro
uzivani cizich jmen) anebadipaplikaci nenalezité cizojazgé kompetence vznikaji patvary
nevhodné ve wejnych projevech (nd&p v komunik&nich prostedcich) a $ici se do
obecného Uzu. Udme zdeiteba vyslovnost opirajici se¢eskou zvukovou realizaci pismen
Verdun [verdun] namisto [verden], vyslovnost vychazejicinylné pgedstavy o zvukové
realizaci francouzskych pismen a jejich kombin&iistave [Zistdv] namisto [gistav],
Lamartine [lamartén] namisto [lamartyn], Saint-Exupéry [sen egzipéri] namisto
[ sentegzipery], aneb&asté anglicizovani vyslovnosti francouzskych jmeag. Catherine
[khetrin] namisto [katrin],Justine[dZzastyn] namisto [Zistynavid [dejvid] namisto [david],
Feydeaul[fidd] namisto [fedo n. fedd]Dunkerque[dankirk] namisto [denkerk]. K gniku
nefrancouzskych tvar dochazi zejména fp pievodu francouzskych jmen
z mimofrancouzskych zdnbj nag. angl.Peter[pitr] namisto francPierre [pjér] Abélard. A
naopak: p pievodu zfrancouzského zdroje dochazi k francouzskélovnosti
nefrancouzskych jmen, naprémecké neblaze péstné mistni jméndachau vyslovené
[das6] namisto [dachau]. Tytofipady jsou dokladem, Ze s nedostatel jazykovou
kompetenci se v nich poji i stejnd kompetence abkehurni;

- dobovych uzuélnich tendenci; v zatim ne zcédsmp vymezeném obdobéxistoval trend
nahrazovat cizi flestni jména jejich g@stnymi podobami anebo podobami obvyklymi v
morem. Dobrodruzné romanjulia Vernea.Praha: B. Kéi 1907;slovy Julia VerngKarel
Pol&ek, Okresni résto. 1. vyd. 1936, 6. vyd. Prah@eskoslovensky spisovatel 1960, s. 83;
romani Julia Verna(Vaclav Cerny, V zGZzeném prostoru. Praha: Mlada fronta 189498;
jde o petisk ¢lanku z Lidové demokracie zr. 1967). Naopak jmdristorické osobnosti
Karla Velikého (Charlemagne [Sarlmai]) bylo v televiznich zpravach ponechano ve
francouzské podab v pojmenovani ceny uwtbvané v SRN a nesouci jeho jméno:
[Sarlmaiova] cena,;

- stylové charakteristiky Uzu; ta je dan@gevsim zakladni opozici stylu projevu psaného a
mluveného a tato opozice vim¢ diferencuje funkni styly veéejnych projew (Gredni,
odborny, publicisticky, uglecky) a projevu soukromého. Stylova diferenciaeepsojevi
nag. pii prechylovani pijmeni cizich statnichifslusnic: v psaném stylir€dnim, v 8mz jde

o identifikaci osoby, se tpchylovani jevi jako zcela ndpustné. V ostatnich stylovych
druzich projeu, & mluvenych¢i pisemnych, se naopak jevi jako nanejvys Zadouwai p
zachovanteskosti projevu a pro zamezeniipiku typologicky cizich, analytickych prikdo
gestiny. K grechylovani srov. relevantni studie M. Knappové @M. Sovicka (2011).
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Percepce cizich vlastnich jmenceétint se obvykle zkouma v souvislosti
s citatovymi vyrazy a vyfgékami z cizich jazyk. Uvedené soubory cizich privkze pongrné
presré diferencovat.

Vypijcky (biftek, croissant, mandolina, bulvar, Sanson, Sadduyzie, Zeryése ve
valné tSiné pripadh drive nebo pozgi zcela gizpasobuji ceskému pravopisnému a
vyslovnostnimu systému, v tvaroslovi sikteré zachovavaji svoji neohebnost. Stavaji se
stadlou souasti Ezné obecné anebo odborné slovni zasoby, znameapijiczi mezer
v domaci slovni zasébktera pro & ani nemiva vlastni ekvivalentygkdy se po¥domi o
jejich cizim mivodu stira.

Citatové vyrazy dui bono, modus vivendi, tres faciunt collegium, gos, en
passant, cherchez la femme, par excellence, lashdiuleast, standing ovation) a citatova
slova (sommelier/someliér, passé, workgheg pravopish zpravidla nefizpasobuji vibec
(pripadné odchylky jsou spiSe nedbalosti), jejich amisbst je bd pavodni anebccast;i
pocestnd, ¥tSinou nepodiéhaji tvaroslovnym obméam. Cestina pro # ma vlastni vystizné
vyrazy, uZziti cizich citatovych vyrége stylisticky giznakové, Ize se bez nich obejit.

Vlastni jména v zakladnim tvaru rigpusobuji pravopis, vyslovnost osciluje mezi
puvodni a pdeSenou, tvaroslové se bud’ podizuji ¢ceskym deklinanim vzoim anebo
zastavaji nesklonna. Znaky cizihaiypdu jsou s nimi natrvalo spojené. Jsou stylisticky
beziznakova. Jejich uzivani je nevyhnutné. Vedlety§gk a citatovych vyraza slov jim
Ize pisoudit samostatny status. V procesu kodifikovarnt viastnich jmen se vSak da
prihlédnout k fungovani vyigcek a citatovych vyraz

Vysledkem vSech faktarpodilejicich se na konfroriaim prevodu cizich jmen do
ceského jazykového prastli je co do forem Sirokospektralni Gzus a probtarka
kodifikace a diskutabilni principy a z&y v mluvnicich, slovnicich, (normativnich)
priruckach, v studiich o kodifikaci a v jazykovém porasten

Dlouhodobym a trvalym rysem uzivani cizich vlsh jmen Wwestire je
neustalenost (vliv trvalych vyvojovych 1 pomijivychldobovych tendenci), viiiti
nenormovanost (jakoby nefungovala analogie), rdskabst. Cizi vlastni jménacestire
funguji asymetricky, Uzus nesinje k uspéadanosti, vliv systému vychoziho #jinajiciho
jazyka je promnlivé dispropoéni a nekonstantni. Jen s malou mirou nadsazkyitzeze
v Uzu se vyskytuje té# vSe, co je jazykayvibec proveditelné, a to i v komunikaci vedené
snahou o spisovny projev.

V souvislosti s obecnymi cizimi slovy a s ohledaa vyslovnost poukazal na
rozkolisanost uz Vilém Mathesius (1935, s. 96) anfro i Vladimir Buben (1941, s. 145).
Podle V. Mathesia p#tkolisani k charakteristickym znék cizich slov a zcela odstranit se
nedd, Ize vSak stanovit zdsady pro jeho posuzoaditi, které z variant Ize povaZzovat za
nenalezité (Mathesiugka ,vulgarni®), které za korektni a kdy se dédppstit kolisani (tedy
ur¢itq polymorfie).

Kolisani Uzu se projevuje nejen v Sirokérgtitku celonarodnim, celosp@ienském,
zahrnujicim vSechny typy styla uZivatel, ale i v Uzkém r&itku individualnim, a to i ve
stylu odborném, odbo&npopulariz&nim, opirajicim se o nezpochybnitelnou jazykovou
kompetenci. Tak nap VaclavCerny (c. d., citované texty pochazeji z let 196879uziva
jméno 3Spadiského dramatika plnym jménebhope Félix de Vega Carpisic podleCerného,

s. 38; encyklopedie uvéd jména v pdadi Félix Lope de Vega Carpiore zkracené podeéb
N Lope de Veganckolika riznymi zpisoby: pouziva jen ifimeni N Lope (s. 41) bez
piidomku a skléuje je 1. podle vzoru kuli Gopeho(s. 41); 2. podle vzoru pan: lLopeovi
(s. 42); k tomuto vzoru se poji i tvarjiydastiovacich pidavnych jmenLopaiv, Lopeovas.
41); pouziva Hjmeni ve spojeni siflomkem NLope de Vegds. 44) a sklduje 3. jen
piidomek: G Lope de Vegys. 38), DLope de Vego\s. 41), LLope de Vego\s. 40), ILope
de Vegous. 44); 4. jertastLope G Lopeho de Vegés. 152), DLopemu de Vegés. 204); 5.
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cely tvar.: GLopeho de Vegys. 51). Porérné znany rozptyl vyuZzivajici prakticky téai
vSechny jazykové i kodifikani moznosti; vynechal z nich jen tvarl®pa analogicky podle
Goethe, Goetha givlastiovaci tvarLopeho.

TentyZz autor (c. d.) skioje francouzskd jména zakmma na -es, v podstat
v souladu s kodifikovanymi moznostmi, s vynechaniomoto zakoteni: Vauvenargues
[vovenarg], AVauvenarguds. 29), anebo se zachovanim tohoto z&&oh Bourges[burZ],

A (Elémira) Bourgesa(s. 65), | (Elémirem) Bourgesents. 184), anebo jménBourges
ponechava jako nesklonné:(Blémira) Bourgegs. 124).

Podle kodifikace ipustné kolisani mezi vzory pan a soudce Ize doloZi
v individualnim Gzu autora v souvislosti se jméngmu vlastnim, srovWichterle — G
Wichterla (s. 91) i Wichterle (s. 49; Otto Wichterle, Vzpominky. Praha Academi®%).
Odkazuje-li kodifikace v &kterych gipadech koliséni na rodinny Uzus jako na arbijia@nu
z paralelnich tvdr, kyZeny @inek se nemusi dostavit. Zejménaiippd® jmen znamych z
historie anebo jmen zaniklych rodin.

Ke stejnému vysledku lze dasprozstime-li ponerné Uzké hledisko rodinného Gzu
na SirSi hlediskoitba teritorialniho Gzu. V ramci dsta Brna a v souvislosti se jménem
Johann Gregor Mendebychom identifikovali kolisani Uzu v &stské ¢asti Staré Brno,
v némz se v daném jméreivynechavaMendlovo nérsti, i zachovavaMendelovo muzeum
nachézejici se na uvedeném géi) a Gzus rstskésastiCerna Pole, v#mzZ see zachovava:
Mendelova univerzita

Na intraredaéni (ba i intrapaginovou) a interredaf rozkolisanost Uzu §eskych
tiskovinach upozaiuje autor -dan- (2003). V mnozZstvi tiam patvait objevujicich se
v souvislosti se jménedacques Chirawidi disledek lingvistického rozpolceni. Studii k Gzu
na této stylové rovihpodava J. BartoSek (1999)ilady na rozkolisanost, néslednost a
mnohdy i bezradnost by bylo mozné rozmnozit.

Dubletni (a pipadré az trojaké) tvary vznikaji zejména asymetrickouikagi
systému vychoziho a cilového jazyka #slusSnych jazykovych rovin, nerespektovanim
kodifikac¢nich pravidel, jejich zdrojem vSakiXe byt i jazykova kreativita insitni povahy.
Tyto tvary se poslézei§icestou imitace podobrjako médni anebo parazitni slova.

Je ¥ejmé, Ze kodifikace vychazi Uzu kist odrazi jeho kolisani afipousti je,
nedava uzivatém cizich jmen jasnou a pokud mozno jednémoa odpo¥d na otazku o
jejich podolk ve spisovnych projevech. Peba takové odpa@di vyplyva napiklad z dota#
adresovanych jazykové poragisrov. K. Smejkalova (2005).

Nekteré mluvnické formulace maji spiSe deskriptivaz mormativni, preskriptivni,
zavazr predpisovou povahu vedouci k pouziti ustaleného arsfstémov nalezigjSiho
tvaru, srov. bvykle se vypousti, zpravidla se vypousti, dneazwympirevliada, stale vice
pronika, dosud fevazujeg(Mluvnice ¢estiny 2, 1986, passim, s. 353-398)ya odliSngeSeni
(Priru¢ni mluvnicecestiny, 2008). Neni zajisté odar naznéit uréitou dynamiku Uzu, avSak
nikoli na ukor jednoznmosti pravidla.

Zakladni kodifiké&ni pravidlo, #ejmé vibec nejjednodussSi z pravidel¢ujicich
fungovani cizich vlastnich jmencestirg, stanovi, ze jejich pravopse ponechava vigodni
podol#, pricemz se fedpokladaji znené znalosti o zvukové platnosti cizich grafém
(Mluvnice cestiny 1, 1986, s. 169). Toto pravidlo tedguje transliteraci jmen. ifpousti-li
Mluvnice ¢estiny 2 (1986, s. 355), a po ni i dalgirgky, vtvarech cizich ifjmeni
s koncovym pismenem -c vyslovovanym jako [K] dvogidobu Balzac — Balzakagidceji
Balzaca obdobr Chirac — Chiraka, Chiracp totéz ve jménech mistnictBdrgerac —
Bergeraku/Bergeracgus. 369), jde tu o tom transkripce do daného pravidla. Transkripce se
vedle transliterace uplatje i ve jménech zakdéenych na -ca Retrarca — Petrarcyi
Petrarky), na -co [onesco — lonesca i lonegkaa -cu Ceayescu — Ceagescai Ceayeskg
a na -que Qunkerque — DunkergquiuDunkerky. Disledkem je zrelativizovani, citelné nam
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ve jménech s ddima c (Carco, Cavaignac, Cogna@ zkomplikovani zakladniho pravidla,
existencetetnych dublet, uZivatelska nejistotappik pismenai do N (jsou doloZeny tvary
N Chirak). Kodifikace pravdpodobré odrazila uéity dobovy trend, aniz zakladni pravidlo
modifikovala a rozpracovala, exemplifikovala ve sf$eaplikacich: jména zakdena na -ec
(Péregq, -oc Médog, -uc Astrug, osobni jména na -quraque, jména zakotena na dalsi
souhlaskové grafémy anebo skupiny souhlaskovycfémrajejichz vyslovnost je vestirg
odliSna, nap -j, -j-, -ch, -ch- Trend nahrazovat pismermopismenemk se v sotasnosti
opousti, doportuje se ponechavatc- pred koncovkamikvili snadréjSi odvoditelnosti
zakladni podoby jména v 1. pa(bmejkalova, 2005). K tomuto argumentu seije&itime.

Vynechavani nevyslovovanéhe a €s v negimych padech\(erne[verr] - Verna
[vernd, Jacquesial - Jacqualzakd) neni transkripci, paivadZ nejde o nahradu litery jinou
literou, vystihujici zvukovou podobu literyapodni. Transkripci je naopak nahrada pismen,
ktera vceské abecednejsou, pismeny s nejblizSi zvukovou platnostidikkace rovréz
pripousti jejich ndhradu pismeny bez rozliSovacihanzénka. Ve spisovn@&stire tak mohou
mit néktera cizi jména troji pravopisnou podobuivpdni Besancon, Waska, transkrigni
Besanson, Walensa, ifeknéme, zjednoduSenoBesancon(se zaznamenanou vyslovnosti
[bezankon]), Walesa (s vyslovnosti opirajici se cestire ¢asto nikoliv o vyslovnost
v pivodnim jazyce, ale o takto gesEnou grafickou podobu). Prvni &warianty jsou
Vv pisemném projevu realizovatelné bezproblémeawistnim projevu tive zvukova realizace
puvodni pravopisné podoby vést ke stejnym chybnynledfdm jako realizace zjednodusSené
podoby. Rvodni a transkrigni pravopis miZze potebam spisovnéestiny postéovat.

V nekterych fipadech se kodifikace opird o mylné informace. Jesjistiivodnsné,
s ohledem na francouzstinu, ponechavat pismepéed koncovkou-ovi a pgipadré pied
plurdlovymi koncovkami, fed gechylovaci piponou-ovaa gred giponami givlastiovacich
piidavnych jmen v, -ova, -0vo, -0vi, -0vy, -ovage jménech zakadmnych na-ce a -ge
v nichZ e podmiwuje vyslovnostce- jako [s] a-ge- jako [Z], Maurice [moris] — Mauriceovi
[morisovi], Lesage [lesaZ] — Lesageovi [lesaZzoWgni to vSak o@lvodrené ve jmeénech
zakoréenych na-ché Labiche[labig], -ille Corneille[kornej], -gne Montaigngmontei], a
-sse Laroussdlarus] (Mluvnice cesStiny 2, s. 356), protoZe v danych zalemwich e
nenaznauje mekkost pgedchazejicich souhlaskovych skupin a tyto souhi&slgkupiny a
skupina -ill se vyslovuji stefnpied jakoukoli nasledujici samohlaskou, sréhanel[Sanel],
Chopin [Sopén], Trochu [troSi], eventualtd na konci jménaFoch [foS], Lelouch [lelu§];
Patouillard [patujar], Vaillant [vajan], Utrillo [itrijo], Bailly [baji], Dessailly [desaji];
d"Artagnan [dartaian], Pagnol [paiol], Magny [mani]; Dassault[dasd], Pissarro [pisaro],
Debussy[debisi], Palissy [palisi]. Existujici odchylky typuOffenbach [ofenbak, kzn¢
ofenbach],Villon [vijon i vilon — kolisani ve francouzsgh pafi k jednotlivostem. Lze tedy
psat (JulietteBinochovéod Binoche[binos], Corneillovadramatal.aroussoviyslovniky, atd.

Poznamky

! Srov. vynechavani koncovéhes- v zdrobrilinach Jacquou, Jacquoty Zenské forma

Jacqueline,v piijmeni Jacquard, od rtho pojmenovani tkalcovského stayacquard v

cestire ve starSi fevzaté podob jacquard, jacquardsky v nowjsi zdomac#lé Zakar,

Zakarovyzakardovyy odvozeném pojmenovani selského povgtaguerie.

2J. Kralik (2009) uvadi, Ze pe¥ovani cizich jmen se objevilo ve 30. letech 20lesto
Doklady vSak ukazuji, Ze tento uzualni trend jeS$tasahajici az ddti ctvrtiny 19. stoleti,
srov. Jakub Offenbach: Svatb# fucernach (Praha 1874), Pani vévoda (Praha 18ufilis
Verne: Zend kozeSin (Praha 1876),fiBizet: DZamile (Praha 1903). &st'ovani v drobné
miie pretrvava az do 2. poloviny 20. stoleti, srdana JakubaRousseaua (Tillier, C.: M

stryc Benjamin. Rel. Radovan Kratky. Praha, Melantrich 1970, s. 165)
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® Ptipomaime si zde oboutini gesto, které zaskrabanim ukaztwda prostedniku do
vzduchu znéazdiuje uvozovky. Obleélo cely s¥t a ujalo se ve vSech stylech mluvenych
projevi. Nelze vylodit, Ze pro & nékdo vymysli emotikon. Lze vylaiit, Ze by spisovna
¢eStina mohla integrovat uzudlni trendy jazyka nellaspa@ivajici v anglickém hlaskovéani a
vyslovnosti, nesklonnosti a naduzivani anglickyldv,sve zhus&tném gikladu: Esemes fes
tymobajl od aj en dzi, od astor, od loreal, od £kapf, od bruno banany, pro viajpi: Simply
clever.A zustat gritom ¢estinou.

* Neradime k nim zjevné korektorské chytmhateauspravié chateau(Karlik, 2008, s. 58-
59), (Paul) Gaugin spravié Gauguin(Internetova jazykovaifrucka UX AV CR, Pravopis,
Patefovani frejatych slov obecnych a vlastnich, Vilastni jménaplihi jména, 2012).
Nefrancouzsky je fonetickyippis s mezerou mezi slovy aédva Fizvuky citatového vyrazu
chargé d affaires [Sar'zé da'fér ] majici ilustrovat zachovavanii oryslovnosti vetns
francouzskeého ffizvukovani westirg (Karlik, c. d., ibid.). Toto sdruzené pojmenovégise
ve francouzstié vyslovilo jako jedno slovo (tzv. slovo fonetické)kratkym prvnime, jen

s jednim pizvukem na posledni slabice a jettegis by tedy byl [Sarzeda'fér]. Pokud bychom
tomuto pojmenovaniisoudili spiSe povahuipjatého slova atjhlédli k jeho obvykléceske
vyslovnosti, byl by ovSem &estire ptizvuk na slabice prvni@adlouhé ['Sarzédafér].

® Tento omyl pevzala i M. Knappova (2002, s. 56) a InternetowKava firucka (2012).
Koncové e nema vliv na vyslovnost fpdchazejici souhlasky ani ve skupin-cque
(Knappova, 1999). Lze tedy pd¢cque, Becqua i Braque, BraquaniZz bychom tim ohrozili
vyslovnost equ, -qu jako [K].
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Contribution to proper French words in Czech languaye |. Generalities. Usage.
Codification. Orthography

Abstract

Because of influence of various factors, usagereféh proper words in Czech context has
been unsteady in the area of orthography, prontiagiand declension for a long time. In the
usage there exist double and triple figures. Caodlifbn (grammar, dictionaries, professional
handbooks) accepts polymorphy in a descriptive andynamic perspective. During the
process of names ~ adaptation, the realizationspka of system of original and target
language is asymmetrical. In some cases authorsdrainadequate knowledge of source
language. When talking about pronunciation, it nseal to keep an original sound form of
names. It would be suitable to look for a compransslution with usual tendencies, mainly if
it is concerned of quantity. Polymorphy can be tediby systemic aspects during the process
of declension. Researched problematics has begrathef confrontational linguistics.
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