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Sebareflexivnasliterarnej vedy nadobuda na prelome stogpecifické smerovanie
pod vplyvom viacerych spotenskych a s nimi spojenych kultirnych obratov, &t&ladu
pred vedcov otazky reorientacie metodologickéhaaititaru ako aj problémového vedomia
relevantnosti predchadzajucich vyskumov. Otazkavzt@Znenia estetickej hodnoty a
ideologického pragmatizmu v sovietskej literatlreX. Xstoraéia je Siroko diskutovana
v slttasnej ruskej literarnej vede, ale ja napriek handeirozsiahlym polemikam sa zdtia
nepodarilo dosiahniyjednozn&né stanovisko.

Polemika sa odohrava nielen na literarnovednej paldenadobudla taktiez charakter
celospol@enskej (resp. interdisciplinarnej) diskusigy je vcelku priznéné pre rusku
kultaru, ktord ma bez pochyb predovsetkym literat¢éntrickil povahu, nakko ,pre Rusko
je literatara vychodiskovym bodom, symbolom vieigeologickou a moralnou zaklaou*“
(Genis, Vajl, 2011). Diskusia sa rozputala uZgm,perestrojky”, k& boli v roku 1988 na
strankach.iteraturnoj gazetyuverejnené materialy okrahleho stola pod nazvorall'ldy sme
sa zrieknd socialistického realizmu?", ktoré sa stali prvyokpsom o ,pomenovanie javov
spravnym menom*. Pdd nézoru V. Kovského ,socialisticky realizmus jejedivnym
spésobom vyvoja literatary v sovietskom obdobi. 2é&klade danej metddy boli vytvorené
talentované diela, a ich by sme sa nemali Zri¢q Kovskyj, 1988). Jeho oponenti sa snazili
dokaza& opak, a to Ze talentované diela boli vytvorenénaezaklade alebodiaka, ale prave
napriek metéde socialistického realizmu, a s iclyuarentaciou jetazko nesuhlasi
Nasledovna polemika (trvajuca az do dnesSnych dmipdohrava prevazne v nihilistickom
duchu, ama dve zakladné tendencie. Prva z nickiastaocialisticky realizmus do
.mimoumeleckej” (resp. ,maloumeleckej*) pozicieayicky ,preskrtava“ spisovatev, ktori
k nemu boli priradeni (i ki popritom subezZne otvarkalSiu rozsiahlu polemiku o ,spravne;j
kategorizacii“ ruskych sovietskych spisovate). Umelecka hodnota sa pritom odopiera napr.
aj M. Gorkému alebo V. Majakovskému (A.Genis, Jrdb&evsky, B. Paramonov) @alSim
spisovatéom uznavanym nielen v ruskom ale aj celosvetovderdinom kontexte. Druh&a
tendencia vnima socialisticky realizmus ako mytigigoreticky fantdm“ vytvoreny v 30.
rokoch, existujuci len v pracach ideologicky podn@eej sovietskej literarnej vedy a majuci
len ,malo spoléného so skutmymi estetickymi hodnotami vytvorenymi ruskymi
(sovietskymi) spisovafeni XX storctia“ (Smirnovova, 1991). Tvatisa vSak, Zze Ziadny
socialisticky realizmus v praxi vlastne neexistolglbolo vékou metodologickou chybou,
vediucou ku podemvaniu az plnej ignorancii objektivne podmienenytterarnych
a mimoliterarnych procesov XX. staia. Ukazuje sa, ze pre zaradenie diela medzi
socialisticko - realistické je podstatny sposobojafterpretacie. Ten podniigje, Ze diela,
.Ktoré sa zdaju by vytrhnuté z rozmanitych literarnych orientacii gdvaju spriaznenymi*
(Clarkova, 2000). VEBmi podstatné je taktiez v procese interpretacie nadkmiesto
subjektivneho prvku v Struktdre textu. Osk@epan ho napriklad vidi predovietkym v
probléme autorskej realizacie a v ,primeranej subneeleckej metdédy a Stylotvornych
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postupov* (Cepan, 1984). A prave v otazke postdenia ,umelesietpdy” socialistického
realizmu dnes v ruskej literarnej vede je najvieatiphodnych nazorov.

Jednou z pozitivnyckiit si€asnych literarnovednych vyskumov je aj integracimetiavna
marginalizovanych tém do vedeckého badania. Vyzmamrzlozkou integrovaného
literarnovedného vyskumu je aj ustisznenie skimanych literarnych javov s ich réogm
polom a ich ideologickymi, pragmatickymidzalSimi determinantami. Viaceri ruski literarni
teoretici aj nd’alej uznavaju socialisticky realizmus ako plnopr@umeleckd metédu (Grojs,
Smirnov, Gangus, Paramonov), niektori k nemu do&omard’uju aj vo svojej podstate
antisovietsku tvorbu V. Grossmana, A. SolZenicir@. &/adimova. Siroko sa skima genéza
socialistického realizmu v teorii a praxi, ako aiklk snahy prehodnéta spravne pochopi
sovietske literarne detlitvo ,nie samizdat, nie tamizdat, ale to legaln&tanéRozoranej
celiny. A nachaddzame tam paradoxne mnozstvo inej literatinych zmyslov, inych
odtienov, inych hodnoteni udalosti, nez sme si zvykligpamnovo nachadza“ (Novikovova,
1986 ). Vémi zaujimavou v danom smere je ajebnicaCekalovovej a JegorovBejiny
ruskej literatary XX. storéia. Sovietska klasika. Novy pld, v ktorej s&itate’ovi predklada
modernda, oslobodena od ideologickych stereotypawlosti interpretacia tvorby Gorkeého,
Majakovského, Jesenina, Fadejeva, Solochova a Magnoktorej autori vyjadruji nadej, ze
sa naplnia slova M. Osorgina, ktory eSte v roku4lpfsal, Ze raz ,sa skoéin¢as politickych,
ideologickych hodnoteni a umelecka kritika znovasskby’ nestrannou, nezaujatou, a vtedy
sa rovnakého uznania dostane aj ,belogvardejke” tajaveove] aj ,komunistovi
Majakovskému“(Osorgin, 1924).

Zaujimavy postoj k pojmisocrealizmuzaujima popredna ruska literarna vetky
Timinova, autorka a editorka viacerych literarnawach publikécii a tebnic, ktorej sa dtas
doslova podari ,,0bfs diskutabilny termin: ,Pri analyze evaloych ciest a smerov estetiky
si&kasného literarneho procesu sa neda nevénpoezornog osudu a Uloheaealizmu na
prelome storéi. Nembzeme poddéeva’ dblezitos ulohy ruského realizmyocas celého
20.storgia, mena Bunina, Gorkého, Andrejeva, Kuprina, Sobe@, Leonova, A.Tolstého,
V. Nekrasova, Panovovej ainé su dolezitou dommantiského 20.stoé@” ( Timinova,
2011). Vo vete nenachadzame ani len slovo o sdazmealv suvislosti s menami Gorkého,
Solochova, Leonova, Panovovej. Realizmus, &.dda druhej stranéalej v tej istej debnici
nachadzame: ,Spisovatelia navzdy zasiahnuti sdwatsSkolou ...si uz nevediacistit’
vlastni hlavu od nekotieej dlhohrajicej platne socrealizmu s {&pajevovymi, Matkami
a Mladymi gardami...“. TakZe v kritickom kontexte {orkyj uz na ,platni socrealizmu®,
a o Fadejevovi a Furmanovovi sa ani len nediskujagnoducho su zaradeni ffadsvojich
vyznamnych (bez pochyb ale socrealistickych) dielucebnici Lejdermana-Lipoveckého,
ktora nie je o i menej popularna akasebnica Timinovej, je v otdzkach klasifikacie autoro
v slvislosti s metddou socrealizmu eStecSi@ neprefadno$ a nazorovy eklektizmus.
Pouziva pojmy , pod maskou socrealizm(l‘eonov), ,nova umelecka stratégia“ (Pasternak),
.socrealizmus $udskou tvarou® (autori ,odmaku“ a nasledné aj RyhakTendrjakov,
Aksjonov, JevtuSenko, Granin, BaklanowalSie mutacie socrealizmu®“ (Abramov, Zalygin,
Granin, Dudincev, Genan, Ajtmatov), ,ticha lyrika a dedinska proza“ @Ratin, Zigulin,
Belov, Suk3in, Astafjev), ,groteska v poézii a pbtz(Galic, Vysockyj, Aksjonov,
Aleskovskyj, Vojnové, Iskander), intelektudlny smer* (Dombrovskyj, fbmov,
Strugackyje, Adamovj V.Bykov), ako aj smer , za hranicami socrealizim(@blzenicin,
Salamov, Kazakov, Terc, Ajgi). Napriek tomu, Ze m#r socrealizmus je zjavnym
vychodiskovym bodom pre autorov pri pokuse o syateréciu, prichadzaju napokon k
zaveru, Ze ,hlavnou vnatornou ulohou liberélnejistskej literatiry 60-80 rokov bol navrat k
tradiciam kritického realizmu 19.st@a akoby ,cez hlavu® socrealistickej mytolégie*
(Lejderman, Lipovecky, 2003) Svoju teoriu rozuijajkonStatovanim, Zze zapadna literarna
veda povaZzuje dejiny realistickej tradicie v litéra za ukotené (cituju pritom znadmu pracu
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Realism and the Contemporary Noul Williamsa) Oni sami sa vSak s terminom
rozlit nechcu, a preto v poslednych kapitolackiehnice navrhuju a zdoévadju
koncepciu “postrealizmu” v gasnej literatire Autori podobnych monografii aabnic

v Rusku su dnes postaveni pred otazky aktualnejempiretacie viacerych literarnovednych
.-axiom“ 20. stor@ia a potreby aktualizacie ¢ujlcich vektorov vedeckého smerovania a
objektu vyskumu.

Diskusia sa samozrejme neodohrava len na akadegnm6ke. Na akademickej pode
sa vlastne problematika iba c¢h@a a nasledne sa logicky reflektuje do aplikovanyc
metodologickych a didaktickych suavislosti, ktorédobhudaju prakticky rozmer v sfére
Skolského vzdelavaniato podnecuje eSte SirSiu a burlivejSiu, doslova smEdazensku
polemiku. Diskusia sa najprv ¥ahovala na tzv. ,povinné minimum obsahu stredo&iéble
vSeobecného vzdelania z literatury”, schvalenémoku 1999 ministerstvom vzdelavania a
vedy RF (http://www.ed.gov.ru/ob-edu/noc/rub/p_tpib6-1.html#4) a wahovala sa
prevazne na problematiku opodstatnenosti zaraderme&torych diel ,zdiskreditovanej
metddy” do povinnej vzdelavacej vybavy ¢a8nych maturantov. Aj napriek vSetkym
pochybnostiam a protiargumentom a taktiez v duzhameho ruského hesla ,z pekyi
slovo nevyhodis" tam rkalej s aj Gorkyj, Majakovskyj, Solochov, Abramov,Bykov,
Trifonov, Vampilov, Belov, vSetci spojeni formulécdi ,monyuausiime o06mecTBeHHOE
npu3HaHue coBpeMeHHUKOB", avsak termirsocialisticky realizmusiz sa nespomina. Zrejme
to nechavaju na kreativitu a individualitu pristuonkrétnych stredoskolskych pedagdogov.
V otadzkach jednotnej celostatnej skusSky'®) mozu uz Studenti tento pojem ngja to ako
na skuske z literatury, tak aj z dejepisu. V rokd 2 diskusia na danu tému znovu ozZila, a to
v suvislosti s tzv.[lymunckum cnuckom, ¢0 je ,100 knih z historie, kultary a literatlry
narodov RF, odpokianych Ziakom ku samostatnénsitaniu®. Na podnet prezidenta Putina
(vtedajSieho premiéra) ho vypracovali odborniciuskej Akadémie ViedRAH) a v januari
2013 bol oficialne rozoslany ministerstvom vzdel#igaRF do vsetkych regionoXo si
vladni iniciatori od neho I'sibuju v praxi jetazko predpokladadokonca aj v teoretickej
rovine, avSak zlkadiska naSich GUvah je to zoznam bez pochyb zauwjiméaotazke reflexie
dejin v literarnych dielach 20. st@ia je dany zoznam kaZdopadne reprezentativny,
avSak z Badiska usuwaznenia ideologie a literarnej hodnoty v predklgdan,polozkach”
je miestami nesurody. PodrobnejSia analyza sporéfamoznamu nie je predmetom nasho
¢lanku, avSak sympatické susedstidnyypa u ero komanasr” Gajdara a )uepkoB pycckoi
cmytel” Denikina, ,Mononoi I'Bapnuu“ a ,Pasrpoma“ Fadejeva s ,becenamu o pycckoit
kyneType” Lotmana, , Kak 3akamsmace crams® N.Ostrovskeho s, Mmmeparopom
Aunexcangpom I Bochanova svedi otom, Ze autori zoznamu predpokladaju nevsedny
intelektualny zaber mladej ruskej generace,je bez pochyby jav sdm o sebe poteSujuci.
Skoda, Ze nie je uvedené aj poradie, v akom by ¥iagojich dobrovénych mimoskolskych
aktivitach mali postupova pri ¢itani. Co skor, Denikin alebo Fadejev, Lotman alebo
N.Ostrovskyj? Maja pritom sami precita oceni esteticki hodnotu danych diel, alebo ich
predsa len niekto zorientuje v Skole na hodinédehdiary? V otazkach spravnej ideologickej
orientacie ich zrejme maju usmeaima hodinach dejepisu. Je nam jasné, Falvideoldgie
a literatary neméze Iiyzjednodusujuco chapany akotah determinacie, ale mézemeé&am
uvazovd ako o jave prirodzene historicky spatom s liteydrnvyvinom. Aj negativne
vnimana spoléenska objednavka moéze thaa nasledok vznik esteticky hodnotnych diel.
Skér vSak ako vynimka potvrdzujuca pravidlo Razrpom” Fadejeva poth nasho nézoru
Ziadnou sastnou vynimkou nebol. Zarove savislosti prave s literarnou vychovou mladej
generacie si nielen pedagoégovia, ale aj teoretitiny dobre uvedomuju fakt, ze bezhlava
démonizacia samotného pojnswcialisticky realizmusa savisiacich s nim diel a mien na
strane jednej, a plnd absencia nielen ideologialejakejkdvek cenzury v kultire sasnej
doby ,konca ideoldgie” na strane druhej vedu Kk ltwp komercionalizacii &asto az
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bulvarizacii mladezi predkladanej&@snej literatlry. Fakticky oslobodenie kultary détsej
ideologickej kontroly a cenzury nastalo v roku 199Gatim zakona o zruSeni cenzury.
Skortilo sa tak obdobie rozdelenia literatury na nedfimii a oficidlnu, obdobie existencie
.samizdatu“ a ,tamizdatu“, obdobie ideologicky zdfanej hierarchickosti literarneho
priestoru. Nastakas reinterpretacie a objektivnej kontextualiza@esiahleho literarneho
dedistva, formulacie jeho ideologicky nez@enej periodizacie ale aj konfrontaci€aSimi
(pre rusky priestor relevantnymi) eurépskymi kuttymi priestormi.

Musime zdoraziii Ze vyskum estetickych hodnét a ideologickych zé@we
literarnych diel a mimoliterarnych ideologickych vislosti, dnes tak Siroko zahgjeny
v Rusku, nema anidaleka lokalny charakter a vyznam. Zname e&t@g druhej svetovej
vojny slova spisovatea Georga Orwella su dalej aktualne aj v celosvetovom kontexte:
.dnes je epocha spolupotlamia, spolupaténosti, zodpovednosti, a ni€ahostajnosti,
nezastnenosti, a preto jéazké uzné umelecké, literarne hodnoty knihe, obsahujlcej
myslienky, s ktorymi vy nesuhlasite. LiteratUrugmla politika v najSirSsom vyzname daného
slova...” (George Orwell, 1989). Ruska literarnadavednes (po dlhontase) konéne
vykrocila smerom odd&®vania ,zrna od pliev”, venych umeleckych, estetickych hodnoét od
rychlo pominuténych hodn6t ideologickych. A samozrejme nebola lia ruska literarna
veda, vd otazky reflexie skasnej literarnohistorickej vedy pojmu socialistialealizmus su
nastolené taktiez vo vsetkych byvalych socialistatk krajinach. Tu sa okrem iného
naskytuje aj zaujimavy komparativny kontext.I'Mé podnetnym je v tomto smere zbornik
Strasny vyskum literarnych procesov v slovenskej &ejubterarnej vede(Issledovanije
literaturnych processov v slovackom i rossijskotarditurovedenii na sovremennom etape
editori: Eva Maliti, Jurij Azarov, 2012), v ktororjednotlivé Stadie vytvaraju réznorodé
tématické spektrum v snahe obsiahmiraz ruskej literatary 20. statia zoHadnenim
SirSej spoléenskej a kultirnej kontextualizacie jednotlivychsteni a literarnych javov.
V kontexte nami skimanej problematiky s@om nachadza Veni zaujimava analyticka
studia L. Sirokovovej, ruskej odbotkiy v oblasti vyskumu slovenskej literatary z Indtit
slavistiky RAV, ktora vo svojom komparativne laden@rispevku s ndzvor@ouypeanusm:
onvim nayunoil pegaexcuu ¢ XXl gexe (Socialisticky realizmus: skiusenogedeckej reflexie
v 21. stor¢i) podrobne mapuje sasné slovenské aruské literarnovedné vyskumy
a publikdcie venované zavaznej a nejednézeja problematike reinterpretacie déstva
socialistického realizmu 20. st@ia. Podnetom a zamerom podobnych vyskumov,I'@od
autorky, nie je len ideologické vyrovnavanie saisulos’ou, ale s odstuponiasu akasi
potreba o explikaciu daného zlozitého pojmu, vyllaeho aj ako literarny smer, ako metoda,
ako ,Statne umenie* (Sirokovova, 2011). Autorka quarava 3pecifiku ,socrealizmu®
v slovenskej aruskej literatire na priklade romadachy Don aRozorana celinaM.
Solochova aCervené vinoaDrevena dedina F. Heka a podiarkuje pritom logicku
,odvodenog a druhorada¥ slovenského socialistického realizmu daného oalob
Slovenska literarna vedkg Saia Pastekova vo svojej Studisirasnym podobam literarnej
historie vo vysSie spomenutom zbornilunalyzuje nové aspekty vyskumu literarnych dejin,
prizna&né v si@asnosti nielen (v prvom rade) pre rusku, ale ajstogensku &esku literarnu
vedu. Autorka podrobne avecne mapujéasau vedeckd polemiku tykajucu sa sposobu
vytvarania literarnych dejin v priestore ruskegdarnej vedy a zdorémje taktiez snahu
ruskych literarnych vedcov rada’ vychodisko z metodologickej krizy v alternativnych
koncepciach historizmu, odliSnych od modelov zéeaditerarnej vedy. KonsStatuje pritom,
Ze literarni historici ndalej vyuzivaju predovSetkym literarne smery a singtvisiace
umelecké tendencie, zoskupenia a Skoly, teda kkasperiodizaciu literarneho procesu”
(Pastekova, 2011).V suavislosti s nettaim pristupom Kk literarnym dejinam sa autorka
podrobne venuje originalnym Gvaham M. Gasparot@gksa stali podnetnymi pre mnohych
ruskych vedcov. Obe literarne vedkyne vychadzaju tedrie medziliterarnosti a
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medziliterarnych spol@nstiev slovenského literarneho teoretika Duridina, $iroko
uznavaného aj v Rusku, g@dktorej dejiny narodnej literatiry predstavuju kesmponent
(ktory napriek vSeobecne rozSirenej mienke nierjwarzalny) komplexov vysSej drovne,
medzi ktorymi je ,konénym® a ,najvysSim“ spoléenstvom svetova literatlira. Je to jeden z
d’alSich mimoriadne produktivnych ata8ne aktualnych vyskumnych smerov, a sice otazka
rozSirenia socialistického realizmu ako umelecksimeru (v diachronnom aspekte) a pokus
ustvz’aznenia estetickej hodnoty a ideologického pragmmati danych literarnych diel
(zo stasného Padiska) v kontexte svetovej literatary.

Literarnovednych vyskumov, ktoré vyustili do vedgchk ¢ldnkov, monografii,
ucebnic aj popularizaych publikacii je dnes v Rusku mnoZstvo a ich pbdé analyza
samozrejme nembéze Hypredmetom jednéhslanku, nakdko oni vytvaraju mimoriadne
Siroké spektrum rb6znych vychodisk a inStrumentasiaamci rozltne zameranych
literarnovednych 3kél. Pred literarnou vedou v Rudkes stoji n@hka uloha, a to syntéza
novej reflexie tvorby XX. storda, tvorby ideologicky nezazenej periodizacie literatury,
objektivneho komplementarneho vyskumu fenoménuabstického realizmu a jeho
estetickych hodn6t, teda estetickej reality ,belaladhovania ktorej celkovy literarny kontext
vyvinu ruskej kultiry nebude celistvym* (Golubkoif92). V zadsade sa d& konStatyvze
spola&nym bodom podobnych badani dnes je priklon k sywoie — diachronnemu
usuvz’'aZzneniu kultirnej pamate a déraz na historicklikodtnos a mimoliterarny kontext.
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AbOcTpakT

B mHameii crathe MBI paccMaTpuBaeM aKTYaJbHYIO CETOJHS TMPOOJIEMATHKy HOBOM
WHTEpIIPETalluy JHuTepaTypHoro Hacieauss XX Beka Ha Matepuaie (MPeHMYIIECTBEHHO)
PYCCKOM COBETCKOM JUTEepaTyphl. AHATU3UPYEM MPU ITOM HE TOJIBKO OCHOBHBIE MOAXO/bI IO
BONpOCY €€ TMepeolleHKH, TosBHBIIMeCs 3a mociennue 20 Jer B pyccKkoMm
JUTEPaTypOBEICHNH, HO U TBITAEMCS BBISICHUTH OTHOILIEHHE K METOJY COLIMATUCTHYECKOTO
peanu3Ma B Haubosee MONyJsIpHBIX cerofHs B Poccun ydeOHMKaX mo jurepatype XX Beka.
Baumanue ynenseM Takke U MO3HIHH ,, 0QHUIIHATBHBIX 00pa3oBaTeabHbIX BenoMcTB" PD mo
BOIIPOCaM coJiepkaHusi (00s3aTeNbHBIX U PEKOMEHIYEMbIX) MPOTrpaMM YTEHHS 110 PYCCKOM
JIUTepaType aHATU3UPYEMOro epruoa.

Tento prispevoke siktag’ou rieSenia grantoveho projektu VEGA 1/0078Kicoveé etapy
vyvoja ruského umenia 19. a 20. staoa ich rezonancia v europskom kultirnom priestore
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