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Certains linguistes nient |I'existence du systemi# ou ,du moins, ils en doutent en
appuyant leur argumentation sur le nombre pratigueeninfini d’unités lexicales, sur
I'instabilité de leurs rapports mutuels, sur lesdifications que le lexique d’une langue
n"arréte pas de subir. Il existe tout de méme thesses de mots au sein desquelles il est
relativement aisé d’identifier les relations forleglet sémantiques des mots en question.
L"homonymie, la synonymie, I"antonymie et I"hypgnare, par exemple, en sont la preuve.

L'un des facteurs qui participe, de maniere impaetaa |’ organisation du lexique est
la motivation que J. Dubois explique comme « latieh de nécessité qu'un locuteur met
entre un mot et son signifié (contenu) ou entranat et un autre signe n( Holes, 2000,
134). Aux termes de |'explication citée, la motivatconcerne tant les mots simples que les
mots construits (dérivés et composés avant tout).

Selon la conception saussurienne du signe linguistibien que ce dernier « soit dans
son principe immotivé, une partie seulement desesigl’une langue peut étre décrite comme
radicalement arbitraire. D autres signes, notamrensignes complexes, laissent apparaitre
leur formation de maniére transparente. Leur sicatibn se déduit ainsi partiellement de leur
forme » (Neveu, 2004, 199). Raison pour laguellesSare parle en principe de la motivation
relative. Cette motivation interne a la langue éspnte « un lien autorisant le calcul du sens
d’un mot par rapport a d’autres » (Gaudin, Guegild2, 164) et elle concerne en premier
lieu les mots construits. Dans ce contexte, il fangntionner un autre type de motivation
relative traduisant les relations purement sémaesigentre deux mots, basée sur les
changements de sens dus a la métaphore et a lnymito

Les relations entre la forme et le sens des maspudant de la motivation, ont
intéressé et intéressent toujours de nombreuxifitegiqui ont élaboré diverses typologies de
motivation. Suivant ses deux sources principalesgveir les domaines extra-linguistique et
linguistique, les auteurs que nous avons étudfiguent plusieurs types de motivation.

Otto Duchéek, dans sonPrécis de sémantique francaigd967), distingue la
motivation extra-linguistiqueet la motivationlinguistique Dans le premier cas, « les mots
sont motivés par des faits extra-linguistiquestauirpar des qualités des étres et des objets
dénommésrpuge-gorge- oiseau a gorge rougegngsue- animal qui suce le sang) ou d"une
autre maniére, par egafé (lieu public ou I'on prend du café) est motivé paie (boisson) et
ce dernier, a son tour, peafé (fruit du cafetier). Ici, la motivation découle tlassociation
des idées »op. cit, p. 39). Pour le second type (la motivation lisgjgque), |"auteur cite
comme exemples les mots dérivéschanteurest motivé pachanterdénommant | action
qu’il exerce et par le suffixeedr servant a former les noms d agebavable est aussi
complétement motivé péaver et -able» (idem p. 39).
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Juraj Furdik, qui s’est voué a I'étude de la mabwadurant toute sa vie, indique
gu’en général on distingue trois types de motivati®s unités lexicales: la motivation
sonore (imitative) partant de limitation de sons extmaguistiques lies au phénomene
dénommélé coucoy en slovaquéukuwka, en italiencuccoou cuculg en hongroiskakukk)
sémantiquéde transpositiopissue de la transposition métaphorique ou bietomyéique du
sens (le mot slovaqueérn désignant un appareil de gymnastique, en frartessal d"arcons
et la motivation ayant pour source la formation de motsraditionnellement mais
inexactement désignée commerphologiqug basée sur la correspondance morphématique
et sémantique des motmdrcher — marcheur en slovaque le couple des matsodi —
chodnil} (cf. 1993, 19).

Les deux auteurs évoquent également la motivattgmologiqueJ. Furdik postule,
en se référant a M. Dokulil, la distinction entee rhotivationgénétiqueet la motivation
synchroniquécf. op. cit, p. 15).

Pour Jacqueline Picoche la motivation peut @enique, dérivationnellécelle-ci
doit avoir la priorité dans la perspective utilitade I"entrainement a une expression souple et
variée) egénétiquefondée sur I"histoire des mots.(1977, 28).

Quels que soient les types de motivation, il egtage qu’elle crée des rapports entre
les mots et que, par conséquent, elle est un fadestructuration du lexique. Grace a ces
rapports, on peut décrire la langue comme un syst&m plus, la motivation contribue a une
économie mentale, indispensable, vu le nombre @ev@ots. Le fameux exemple peirier,
provenant duCoursde Saussure, en est la preuve. L'adjonction dixsufier au substantif
désignant un fruit signifie nécessairement la @wéatl’'un nom d arbre. Ainsi, les radicaux
substantivawabricot-, pomm, prun- + le suffixe 4er donnentabricotier, pommier, prunier
noms des arbres qui produisent des fruits nommégpaadicaux respectifs.

Pour illustrer le méme phénomeéne, O. Duetka(1967) rapporte un autre exemple, a
savoir le suffixe eur, rattaché aux radicaux verbaux, formant des noascuaiins. Le suffixe
en question indigue que la personne nommeée faifuieest exprimé par la dominante
sémantique du radicaControleurdésigne donc celui geontréle O. Duchéek soutient que
les noms d"agent formés selon le modele radichlaver suffixe -eur comportent une double
motivation. Contréleur est motivé non seulement par rapport au vedigrdler dont il est
dérivé (conscience étymologique), mais égalememt Ipasémantisme du suffixeeur
marguant les noms d agent.

En ce qui concerne lgermesreprésentant une classe particuliere d’unitésadées,
leur transparence sémantique, autrement dit, lentivation est promue au premier rang
parmi tous les criteres auxquels un terme doitrobéi

La motivation du terme définie par le linguistevslque Ivan Masar, auteur d'une
monographie intitulédanuel de terminologie slovaqyBrirucka slovenskej terminolégie
est « une propriété du terme qui du point de veretapnique indique le motif et la maniére
dont il a été formé » (1991, 38). Selon |. Mas&s ltermes ayant une structure
onomasiologique transparente qui reflete, certedadon réduite, leur structure notionnelle,
conviennent le mieux aux besoins de la communigatens un domaine de spécialité Ep.
cit., p. 39).

Dans I"'ensemble de termes juridiques (plus de 2@@siterminologiques) constituant
I"objet de nos recherches, prédominent les ternwv@s, c’est-a-dire ceux qui sont analysés
par des locuteurs et dont I'interprétation passégp@connaissance de leur structure interne.

La catégorie onomasiologique des noms d’agente entires, comprend des termes
qui sont relativement faciles a analyser par lesyess du francais. Il s"agit des déverbaux
construits a I"aide du suffixeedr, d”origine populaire, et de sa variante savaateur.

Dans le groupe choisi, formé de 21 noms d"ageng pbmbreux sont les noms qui
comportent le suffixe eur (13): assesseur, défendeur, demandeur, détenteur, donneur

Stadie adlanky K. Kugihova: Le rapport de la motivation diachroniquesghchronique...



Jazyk a kultiira | ¢islo 1/2010

(d"ordres), endosseur, enquéteur, plaideur, prenearocureur, rapporteur, successeur,
tuteur (ad hoc)Sa forme savanteateurest présente dans 8 noms d agadministrateur (ad
hoc), conciliateur (de justice), curateur, donate@ducateur (de la Protection judiciaire de la
jeunesse), liquidateur, médiateur (judiciaire), orshateur

Dans les deux sous-groupes, nous pouvons distintggerdérivés motivés en
synchronie correspondant a I'idée de O. Dutekasur la double motivation. Les termes
défendeur, demandeur, donneur (d'ordres), endosseuruéteur, plaideur, preneur,
procureur, rapporteurd’une part etiquidateur, ordonnateud autre part, sont motivés non
seulement par rapport aux verbes ayant servi de deass le procédé de leur dérivation, mais
aussi par le sémantisme des suffixear-et -ateur marquant leur appartenance a la catégorie
des noms d’agent (11 cas).

Pour ce qui est des dix termes motivés morpholagitgnt en diachronie, dont les
étymons sont analysables en radical et en suffixg,a seulement trois termes, a savoir
curateur, médiateuet tuteur (du latincurator, mediator, tutgrque 1'on ne peut, en francais,
rattacher aux radicaux verbaux. Par contessesseur, conciliateur, administrateur,
éducateur, donateur, détenteur et succesgdurlatin assessor, conciliator, administrator,
educator, donator, detentor, succegsbien qu’ils ne soient pas construits en franczost
congus, nous semble-il, par les usagers contenmzoc@mme motivés, parce que les noms
d"agent cités ci-dessus forment des couples aweuddbesasseoir, concilier, administrer,
éduquer, donner, détenir, succédapparentés sémantiqguement. Les noms désigneatialon
personne qui fait ce qui est exprimé par le verbe&y quoi contribue le suffixeear ou ateur.
Méme si du point de vue diachronique, il s’agitngpeunts au latin (conformes aux regles de
la structure phonique et orthographique du franggision de mots construits en francais, ils
sont transparents. Les radicaux communs des nomdesewerbes indiqués facilitent leur
compréhension au sein de la communauté francopéioleer apprentissage, ce qui n’est pas
négligeable. En fait, nous sommes ici confrontésinatype spécifigue de motivation
morphologique ou dérivationnelle, en principe gépug — terme qui nous semble étre le plus
approprié - dont les racines remontent au latigquetest ressentie par les locuteurs de nos
jours. De ce fait, elle contribue a la formationcgetaines micro-structures dans le cadre de la
langue en général, non seulement en terminologie.

Dans la terminologie juridiqgue, un phénomeéne camra celui que nous venons
d"esquisser, est relativement fréquent. C estdtence des termes respectant les procédés de
la dérivation, formés a |'aide des suffixes tougouivants mais a partir des mots sortis de
I"'usage. J.-L. Sourioux et P. Lerat (1975), illastrce phénomeéne, en évoquant les suffixes
—ance -mentet -age assez productifs dans le francais contemporattaahés aux radicaux
difficilement identifiables en synchronie. La matiion des mots commallégeance,
instance, intendance, vacance, apurement, hantesau encordalivage, maraudage’est
plus ressentiecf. op.cit., pp 19-20). La perte de motivation est un autre sdjghe de
réflexion.

Méme si Saussure rejette les recherches diachmemiqu profit d’'une approche
strictement synchronique, |"évolution de la linggise depuis I'époque saussurienne
a démontré gu’il était assez problémaique, voirpraauctif de séparer rigoureusement la
synchronie de la diachronie. Selon J. Furdik (19daps certains domaines, la synchronie
rigoureuse est nécessaire, dans d autres, pamuidissil souligne I"étude de la dérivation, le
point de vue dynamique et le point de vue synclgumisont plutdt inséparables. « Si I'on
suppose |I"élément B dérivé de I"'élément A, on ssppgalement |'existence antérieure de
I"élément A » (1971, 89). L'union des deux apprscihecthodologiques, favorisée par
plusieurs linguistes dont R. Jakobson, cité pauddik cf. op. cit, p. 91), parait inévitable
dans |"étude des micro-systemes comme |'est panmgele systéme dérivationnel d’une
langue.
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C’est en conjuguant les recherches au niveau diatdronie et au niveau de la
synchronie que I'on peut obtenir une image pluspteta sur |I"évolution d’'un mot et sur son
intégration dans le systeme de la formation des.mot

Par ces quelgques notes, nous avons voulu montreréame temps quia motivation
due a la construction des mpen |"occurrence la motivation des dérivés — dasdravaux
linguistiques francais appel@eorphologique éventuellementiérivationnelle— joue un role
tres important dans la systémisation du lexiqueir Bo Furdik, ce type de motivation est en
fait un principe unificateur au sein du lexique. dbnc¢oit la motivation basée sur la
correspondance morphématique et sémantique des(déendre— défendeuyplaider —
plaideur, liquider - liquidateur, etc.) comme un procédé, une relation et une @@prEn
tant que procédé, elle se manifeste dans la foomafiun mot nouveau. Les trois facettes du
méme phénomene représentent le principe de latwtation et de la dynamisation du
systéme linguistiquec{. 2004, p. 29). De ce point de vue, |"étude de laivation, qu’elle
soit orientée uniquement vers la synchronie ou lpeentée de maniere diachronico-
synchronique, est fort utile. Elle peut apportes désultats intéressants également dans la
confrontation de la structure et du fonctionnenters systemes de formation de mots dans les
langues génétiquement et typologiquement diffésenigties que le francais et le slovaque.
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Abstrakt

Predmetom Studie je vah diachronnej a synchrénnej slovotvornej motivadiestrovany
vybranymi terminologickymi jednotkami z oblasti pea Uvedeny wah autorka skima na
priklade suboru pomenovani os@ioins d" agent- vo francuzskej lingvistickej terminolégii
sa nerozliSuje onomoziologick& kategéeiaite/skycha konatéskychnédzvov - utvorenych
pomocou sufixu eur a jeho knizného variantu ateur. Obidva sufixy sa vyskytuju v
diachrénne i synchronne slovotvorne motivovanydwpych terminoch a podigu sa takto
na formovani mikrosystému charakterizovaného uved@mou vyznamovou sugaznosou
dvojic pozostavajucich zo slovesa (latinského aldbancizskeho) a z prislusného
substantivneho derivatu.
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