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Uvod

Osobné zamena ozhglce hovoriaceho a adreséata su Specifické tyrozaauju vzdy
iného ¢loveka podla jeho aktudélnej roly v dialégu — hovoriaci sebaamnje zamenonja
a adresata zamenotyy no kel’ sa ich roly vymenia, prvylovek bude adresatom a bude sa
nai vztahova zamendy a druhyclovek bude o sebe referavpomocou zamena.

Pre di€a osvojujuce si materinsky jazyk preto deiktické@gtriedky ako slova so
striedavou referenciou predstavuju rdmo az maticu obldsjazyka. Osvojovanie & u
dietata v ranom veku vSak nie je zavislé od bezn&jmeedzi dospelymi — naopak, deeje
vystavené Specifickému registru, tzvcirerientovanej na di@. Va'mi dblezitou sdag’ou
tohto registra je pragmatika, pretoze je Uzko sppgkontextom (so situaciami tu a teraz),
v ktorom je pouZzivany. V tejto pripadovej empirighengitudinalnej stadii skimame, aké
pragmatické funkcie maju zamena prvej a druhej psatguléaru v réi orientovanej na di@
ako Specifickom registri.

D. Slartova (1999, s. 26) definuje deorientovanu na die (ROD) ako ,spontanne,
situované prehovory, v ktorych je de&eindividualnym alebo kolektivnym adresatom.” Tento
register pouzivaju hlavne matky, ale aj ini dospedtarSie deti v komunikécii s dagom do
troch az Styroch rokov veku d@a (porov. Slatova, 1999, s. 32). ROD je zjednoduSena a
vzhladom na vEkO mieru redundancie vysoko prediktabilnd; zatovea meni ase
v zavislosti od aktualnych kognitivnych a jazykolkyschopnosti diet'a (Slagova, 1999,
Brestoviova, 2016). Dokonca aj v prvom roku théa, kel dieta eSte daleka nie je
rovnocennym komunikaym partnerom, ma ROD délezité informativne komagrilé
funkcie tym, Ze matka (resp. iny hovoriaci) koméatpocity a spravanie dia’a, svoje
vlastné spravanie isvet navokol, atiez afektikoenunikané funkcie formou smiechu,
pozdravu, napoddimvania, povzbudzovania a odradzania’atia, riekanok i nonsensovych,
situatne podmienenych vypovedi (porov. Penman a kol.1,19823).

D. Slartovd (2008, s. 68) pri vymedzeni pragmatickej fuekako funkcie
komunikanej jednotky uvadza, Ze je realizaciou elementankbmunik&ného zameru.
Tento komunik&ny zamer posudzuje z perspektivy komplexného kokainého efektu
(zamy%$aného aj dosahovaného) tak, Ze berie do Uvahy #keacrsy, tak aj interaény
kontext, t. j. reakciu komunikaého partnera (porov. ibid., s. 70).

Vyskumu pragmatickej charakteristiky registra ROB sa Slovensku okrem D.
Slartovej (1999) venovala aj S. Zajacova (2012), ktora svojej pragmatickej
charakteristike imitovaného komuntaho registra matky/otéanalyzovala pomer medzi
operg&nymi (kontaktovymi a reaktivnymi) a inforaymi (postojovymi a prvkovymi)
komunika&nymi funkciami (KF). S. Zajacova (porov. 2012, s3)7definuje KF ako
elementarne komunikaé zamery na arovni vypovede. Pod komutikKen zadmerom sa

1 Vo vyskume S. Zajacovej ide o rolovl hru 6- an&ch deti na matku/otca s maskou — babatkom.
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rozumie snaha ovplyvhiv priebehu komunikanej udalosti percipientov, utvar&ch postoje,
city, psychicky stav, spdsabizmenu vo vlastnej informovanosti, resp. v inforranoosti
partnerov (ibid.).

Vysledky pragmatickej analyzy S. Zajacovej (2012,73) potvrdzuju hypotézu
o vyraznej dominancii opetaych KF (73,40 %) oproti infornrsaym KF (26,60 %)

a zarové o miernej preferencii vypovedi s kontaktovou Kporovnani s reaktivnou KF.
Oper&né KF su zaloZené na vyzve, hovoriaci vyjadrujengrne zamer dasvojimi slovami
popud partnerovi na isté konanie, ushuge jeho spravanie. Su to typické dialogické KF
(porov. Slakova, 1999, s. 87).

Podobne vo vyskume D. Stkavej (porov. 1999, s. 138) opére KF su absolutne
najpaietnejSie v ré& uciteliek materskych 3Skoél, ato najma reaktivne KFyskyt
kontaktovych, postojovych a prvkovych KF je pomewyeovnany. NajfrekventovanejSie ide
o KF: kontakt, oslovenie, pochvala, potreba infocireaprikaz, upozornenie a vyzva.

Pragmatické funkcie osobnych zamen v spontannomoreaem dialégu na
vychodnom Slovensku analyzovali J. Kesselova (2@09) Bodnarova (2016). J. Kesselova
(2005, s. 134) v stadii uvadza, Ze v rodinno-piiskke] komunikacii medzi dospelymi, ale aj
medzi démi v mladSom Skolskom veku, sa pouZzjgev nominative explicitne vyjadruje so
Specifickou funkciu pri sebaprezentacii, pri obrgnmeakcii po vyitke, v replikach
zdérazujucich odliSno8 postojov hovoriaceho od nazorov ostatnych, v kgh
vyjadrujacich vahanie, neistotu, a naopak, v reik uisujucich adresata o (ne)vykonani
¢innosti. Tieto zistenia boli rozvité vo vyskume Modnarovej (2016, s. 111), ktora sa
nazdava, Ze k sebaprezentacii maju blizko tie gyipleal’ sa dospely expedient identifikuje s
nejakou socialnou rolou alebo kevyjadruje svoj pévodti prisluSnos, atiez o nazor, ze
zvySena frekvencia zamer@ byva séag’ou kolokacii s verbami dicendi, ktoré sa’'we
¢asto viaZu na nardcie a na narativny typ dialogle #ochadza k reprodukcii vlastnej,
cudzej, realnej i fiktivnej (myslenej)dig(porov. ibid., s. 115).

Pragmatickym funkciam osobnych zamen v ROD v injaykoch sa venuju Rabain-
Jaminova — Sabeau-Jouannetova (1989) a Laaksothd@&i(2007), ptiom sa zameriavaju
na slovesa, ktoré sa s danymi zamenami spdjajulaP&ahbain-Jaminovej — Sabeau-
Jouannetovej (1989) je v ROD vo francuzstinetaiezngené zamenami v dvoch typoch
kontextu. V prvom kontexte dia vystupuje ako agens, zadmerfigitel. Matka komentuje
jeho percepné vnimanie (slovesa, ako vidjepaiut), volu (chcie’), kognitivne procesy
(vedie’, rozumie’), cielent¢innos’ (pokusd sa, podati sa) a zapojenie do komunikacie
(povedd&, rozpravd). V druhom kontexte je dia cinitefom s absenciou zameru alebo
paciensom. Matka hovori o jeho pocitoch aich pagh (slovesd, ako zlostsa, fiuka),
fyziologickych procesoch (ka$laziva), hodnoti ho (by lenivy, by vel’ky chlapec)di
opisuje jehocinnog’, ktora nema zjavny die ¢i v ktorej sa diéa len predvadza (skaka
bldcha).

Laakso — Smithova (2007) Studuju osobné zamena D R@nglttine, prcom sa
zameriavaju na ich pouzitie so slovesami pomenujipsychické stavy a procesy. FPadch
zaverov sa prva osoba singularu v ROD spaja predou® so slovesami vyjadrujucimi
istotu hovoriaceho (domnievasa, stawi sa, Ze). Naopak druha osoba singularu sa spéja
hlavne so slovesami, ktoré vyjadruju potreby Buwvdig’a’a (p&it’ sa, chcié, potrebové).
Tieto potreby a viu rodic ozna&uje za potrebné, prijateé alebo neprijat@é. Autori tieto
vysledky interpretuju tak, Zze vo fahu rodé — dig’a je rodé ten, kto ma vedomosti, kym
dieta je to, ktoré ma potreby

2 Za poznamky k zahrammému vyskumu o personalnej deixtakujem M. Walkovej, spoluriesitke
grantového projektu VEGA 1/0099/1Bersonalna a socidlna deixa v slovere (flovek v jazyku, jazyk
o cloveku).
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Metbdy

Na datach sledujeme, aké pragmatické komuni&aunkcie (PF) plnia vypovede so
zadmenami prvej osoby singulaija ¢ nominative) a druhej osoby singulaty\{ nominative)

v ROD. Nezameriavame sa na to, ako sa pragmatick@ukikane funkcie s tymito
zamenami vyvijaju ¥ase (ale pozri Brestawva, 2016) ani na zamena prvej osoby pluralu,
ktoré zalfiiaju aj hovoriaceho aj adresata (inkluzivng®, resp. hovoriaceho daldiu osobu

¢i osoby (exkluzivnemy). Nezaoberame sa ani referenciou nacastinikov komunikacie
pomocou zameann, ona, oni, onyTo vSetko by mohlo kypredmetomfalSieho vyskumu.

Vyskumnu vzorku tvori 30 hodin prepisu nahr&voii orientovanej na di& vo veku
pol roka az troch rokov zachytenych na DVD gosh. Nahravky boli realizované raz za
mesiac po jednej hodine komunikécie v rodinnom fped$ pri rutinnychtinnostiach v Zivote
dietata, ako su kupanie, jedenie, hra, ukladanie na $pahahravky su prepisané
v transkrignom systéme CHAT, v ktorom sa zachytava aj siyiakontext komunikénej
udalosti.

Vo vsetkych tridsiatich nahrdvkach okrem matky riaggiju s tym istym digat'om aj ini
dospeli, spravidla otec a jedna z babiek. V 1Schtty nahravok (6., 7., 8., 9., 13., 14., 15,,
16., 19., 23., 27., 28., 29., 30., 31., 32., 33., 36. mesiac) komunikovali v rodinnom
prostredi s tym istym die’om paas jednej nahravky postupne vsetci Styria doskierych
ROD skumame, a to matka, otec, jedna aj druha starda. Ide o zachytenie komunikacie
v dyadach dospely — to isté tie

Pomocou programu CLAN sme ziskali¢po vyskytov vsetkych slov jednotlivych
Ucastnikov komunikacie @as jednohodinovej nahravky. Osobné zamargity sme potom
skamali v transkriptoch v sitdaom kontexte a dovali sme komunikény zamer
z perspektivy komplexného komunékeeho efektu (porov. Slaava, 2008, s. 70).

Pri zigovani vyskytu slovesnych os6b v RMD sme &mmvali rwne vsetky
vyskytujuce sa slovesné tvary v jednohodinovychgkaiptoch v peridde pol roka. Ich
sme relativizovali vztadom na péet vSetkych slov vypovedanych matkou. Slovesaas3.
sme kvoli prefiadnosti nezahrnuli do ko&eého grafu.

3 V ROD je typické pouzivanie tzv. symbiotického ndllu, ktory sa objavuje predovSetkym pri vykonavani
ritualizovanych ¢innosti v zivote diéefa. Pluralovd forma sa pouZziva dw situaciach, k& hovoriaci
pomenuvacinnod’, ktorej vykonavattom je sam, ale zaéia do nej aj dita alebo na druhej strane sa
v plurdlovej forme pomenuvénnog’, ktorej vykonavatiom je iba jeho komunikay partner, v tomto pripade
dieta (pozri Zajacova, 2012, s. 54).

4 Nahravky boli aj séag’ou rieSenia grantového projektu VEGA 1/0129M@delovanie réového vyvinu
slovensky hovoriacich deti v ranom vekilavnou rieSitékou D. Slagovou.
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Vysledky
1. Vyskyt a pragmatické komunika¢né funkcie zamenga v nominative v ROD
Vyskyt zamena ja v nominative v ROD
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Graf 1: Vyskyt personalnej deixy ja v nominative vreti 4 dospelych (matka, otec, obe babky)
orientovanej na die’a vo veku od 6 do 36 mesiacov

V snahe prisposobisa kognitivnym schopnostiam malého tdim dospeli v ré
orientovanej na di@a simplifikuju svoj prejav napriklad aj tak, Ze sebacastejSie odkazuju
stalou referenciou nfamka, babKa nez zamenomja, napr. matka takmer 5-krat viac
substantivom (pozri Brestaxva, 2016, s. 129). Hoci su vypovede s osobnym méméa
v nominative v ROD zriedkavejSie, s vyvinom ti#i#a ich vyskyt v réi dospelych stupa
(pozri Graf 1), a to najma po 30. resp. aZz po 3&siati. V tom¢ase zaina sledované dia
aktivne pouzivévo svojej réi personalnu deixty na referenciu na adresata, znamena, ze
zaina aj samo iniciovadialogickd komunikéciu¢im sa stava rovnocennym komunikgm
partnerom. Dospeli pototfastejSie vyuZivaju pronomgav dialégu s nim.

Ak sa pozrieme na relativizovany vyskyt slovesngsbb v réi matky orientovanej na
diefa (ktora ma najviac sevého vstupu v nahravkach) vagdom na péetnou vyslovenych
slov pdas jednej nahravky, zistime, ze¢ps sledovaného obdobia sa vyskyt slovies v 1. os.
sg. aVv 2. 0s. sg. vyrazne nemeni (pozri Graf 8)vekom digara klesa v jej r& vyskyt
slovies v imperative pod?!, ukadz) av symbiotickom plurdliideme sa kupky teda v
slovesnych tvaroch pouzivanych na regulovanie gmav didata s operénou
komunika&nou funkciou (kontaktové a reaktivne KF), avSakkyysslovies v 1. a 2. 0s. sg.
(idem, ide¥ s informativnou komunikaou funkciou je za celé obdobie takmer konstantny
(prvkové a postojové KF).

Zaujimavy je fakt, Ze vyskyt vypovedi s personalmi@ixouja v nominative \ROD
s vekom di€at'a stupa. Preto sa pytame (porov. Kesselova, 2@ké)komunikané funkcie
plni zamenga v nominative v ROD v sloveéime, v jazyku typu pro-drop, t. j. v takom, v

5 za zmienku stoji fakt, Ze najviac pouzivanou slowesosobou je v ROD 3. os. sge,(ide, m§, ktorou
dospeli komunikuju o inych osobach a predmetoctvepridezprostredne pritomnych v danej komuérileh
situécii.
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ktorom je identifikdtorom osoby relad morféma verba a osobné zameno na identifikaciu
osoby nie je nevyhnutné?
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Graf 2: Relativizovany vyskyt slovesnych oséb viatadom na pdet slov v refi matky orientovanej na
diet’a v polroénych intervaloch

Persondlna deixga v nominative v ROD plIni Specifické pragmatické kankacné
funkcie (PF), ktoré klasifikujeme v sulade s D.r8ta/ou (porov. Slatova, 2008).

NajcastejSie vyjadrované PF wialospelych orientovanej na das pouzitim deixya
v nominative pdas celého skimaného obdobia (30 mesiacov), ktor&stipené viac ako ¥4,
su PF zamer, PF postoj, PF konstng informéacia a PF hovorenie za iného v rolovej hre
(porov. Graf 3). Su to inforn¢aé komunik&né funkcie (prvkoveé a postojové KF).

PF so zamenom ja v nominative spolu

M zamer

M postoj

M konsituaéna informacia
hovorenie za iného

W textova rutina

W potvrdenie porozumenia

16% 18%

M vysvetlenie

mvola

Graf 3: Celkové zastUpenie pragmatickych komunik&nych funkcii s osobnym zadmenom ja v nominative
v ROD u vSetkych Styroch dospelych za celé skimaonédobie

Najviac zastupenou PF vdiesSetkych Styroch dospelych je PF zdmer (32 %)dpoqj
tabu’ku 1), ktora je extenziou PF konsiturd informacia. Kym PF konsittaa informacia je
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vyjadrenie, ktoré ,sprevadzginnog’ alebo sa tyka aktudlnej komunékeej situacie”
(Slartova, 2008, s. 73) a je jazykovym vyjadrenim staeaiw aktualnom tu a teraz, resp.
stavu kratko pred momentom prehovoru, PF zamelid@psova paradigmu o ,stav sveta® v
blizkej buducnosti (porov. Kesselova, 2016). V snphisposohi sa di¢atu a d& mu pocit
bezpeia vSetci dospeli komentuju svoj zamer nahlaskantfmrmuja dig’a o¢innosti, ktoru
zamy%aju vykona& v bezprostredne blizkej dobe, naprja sa ti schovamteraz ja idem
chyta’ Janku, a ja si zZnem vezou, ja ti teraz peSiakom vybijem tohto legnék ja zavriem
ke sa nam nepd, ja ti ich pripravim hej, a ja mu eSte tento rukdimaujem na zltoPF
zamer sa W&inou vyjadruje spojenija s akknymi dynamickymi slovesami, napchytir,
ucesa, obliea’, potiahnu, posunid, vymdova’, vybr, zavrie.

DalSou najviac zastlpenou PF, ato najmécv oéca orientovanej na die, je PF
konsitu&na informéacia (16 %) (pozri tabku 1), kde sa personalna deipgav nominative
vyskytuje vo vypovediach komentujucich aktualéinnog’, stav alebo vnimanie dospelej
osoby, napra ja teraz idem peSiakora,ty chceS nigb do pusy a ja ti vSetko z pusy beriem,
no ja uz mam nejakd modrd, a ja uz mam iba jedpé$iakaa ja pa‘ujem kukudku, jaj ja
sa bojim.

Rovnako péetne zastupenou PF, ato najma & micastnenych Zien (18 %) (pozri
tabd’ku 1), je PF postoj, ktoru J. Kesselova (2016) vymgezako vyjadrenie wahu k
vlastnému vypovednému obsahu, k obsahu vypovedeukidgatného partnera alebo k
mimojazykovej skuténosti. Postoj je vyjadreny spojenija s verbami cogitandi, najma
(ne)vedi€ a myslig, napr.ja som myslela Ze niektori krtkovia si robia cha#lpj a ja som si
myslel Ze hej, Janka viés ja vobec neviem kde je tervizok, no ja neviem ale sa pozrime,
no tak ja uz nevieri si ides chytdndzku, ja som myslel Jani Ze sa troSku poplaangem
Ze ty s tatom rada chodis.

PF hovorenie za iného v rolovej hre (14 %) je dantné v réi matky a v re&i oboch
babiek (pozri tabiku 1). V reti matky sledujeme rolovu hru uz od 8. mesiaca wdikteta a
realizuje sa konstrukciou so statickym predikatamapr. ja som zajko, Janka ja som
prasiatko aha, ja mam pekné labdgrvenéV reci babiek sledujeme hovorenie za iného eSte
skor, ato v nahravke zo 6. mesiaca ako hovoreaigi@’a’a samotnépovedz ja chcem
papa’.

Menej zastipené PF v ROD pri pouZziti zamgnanominative st PF textova rutina (9
%), vyskytujuca sa najma vdiematky (pozri tabiiku 1) pri speve piesni &tani textov, napr.
mala som ja psika, a ja méfarvicka, aj ja.

PF potvrdenie porozumeniu dau (5 %), naprty to tak otvaras aby som ja nedaval
stéle navrcha PF vysvetlenie (4 %), na@.potom sa bude (dedo) hnéve mu nevolam a ja
mu volam a nikdy nie je v dosahu no si to predst@wzastlipené najviac Wrenatky.

PF v&@a sa vyskytuje marginalne (2 %), napo. ja chcem vedieaby si ty na to prisla
sama

Pragmatickéa funkc BAB BAK OTE MOT
zame 15 4 16 36
posto 9 4 7 19
konsitu&na informaci 4 5 15 7
hovorenie za inét 5 5 1 20
textova rutin 2 0 1 16
potvrdenie porozumer 1 0 3 7
vysvetlenit 0 2 1 6
vOl'a 2 1 0 1

Studie a €ldnky  A. Brestovicovd: Pragmatické komunikacné funkcie zémen prvej a druhe;... 23



Jazyk a kultiira | ¢islo 29-30/2017

TabuPka 1: Absolitne zastlUpenie pragmatickych komunik&nych funkcii

pouzitia zamena ja

v nominative v reti 4 dospelych (obe babky, otec, matka) orientovaneja dieta vo veku od 6 do 36

mesiacov za celé skiimané obdobie
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Graf 4: Pragmatické komunikaéné funkcie pouzitia zamenaja v

nominative v rei 4 dospelych (obe

babky, otec, matka) orientovanej na di€a vo veku od 6 do 36 mesiacov za celé skiimané obgob

2. Vyskyt a pragmatické komunika¢né funkcie zamenay v nominative v ROD

Vyskyt zamena ty v nominative v ROD

vek v mesiacoch
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Graf 5: Vyskyt personalnej deixyty v nominative v reti 4 dospelych (matka, otec, obe babky)

orientovanej na die’a vo veku od 6 do 36 mesiacov

Nas vyskum ukazuje, Ze osobné zamgne nominative je najviac zastupené v ROD
v 10. mesiaci (pozri Graf 5) a od 10. mesiaca doctvrokov veku digata vyskyt
personalnej deixyy v nominative v ROD klesa (s kulminaciou eSte vrbsiaci). Od dvoch

do troch rokov je vyskyt personalnej deityyv nominative
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najviac pouzivané osobné zameno v ROD, az do vikiatd 30 mesiacov, kde sa postupne
jeho vyskyt vyrovnava s vyskytom zamgaar ROD v nominative.

Re&t dospelych je zamerand natidiga preto neprekvapuje, Ze &agtejSou, centralnou
PF, vo vypovediach s osobnym zamentynv nominative v ROD je PF komentovanie
¢innosti, vole, stavu a fyzickychi kognitivnych schopnosti dieta (KD) (pozri Graf 6),
ktora tvori takmer polovicu (48 %) vSetkych PF vIR€o zamenorty v nominative.

PF so zamenom ty v nominative spolu

m komentovanie dietata

m kontakt/otazka
pochvala
instrukcia/prikaz/zakaz

B vycitka

H rolova hra

W opakovanie po dietati

Graf 6: Celkové zastupenie pragmatickych komunik@nych funkcii so zamenom ty v nominative v ROD u
vSetkych Styroch dospelych za celé skimané obdobie

Centralna PF vo vypovediach s personalnou debtyou ROD, PF komentovanie dia’a
(KD), sa da jemnejSie rozliSha SpecifickejSie PF (porov. Bresttowa, 2016):

a) Komentovaniginnosti di¢’at'a, naprved’'ty si si dala nohu do krabicey uz si Suchas
ocka Jani?, ty vykraujes jak kocur wizméach?, no kde ty lezies?, ty si ho vyberie$
sama, aj ty si mi vybila vezu.

b) Komentovanie véle u diet'a, napr.aha ty chces ind polohu no takdjoa ty chces
nieco do pusy, ty si chce$ sadrdb sedaky?, tak pozri tu je plny kds pradla a ty ho
chce$ zavrig?, aha ty to takto chces spoji

c) Komentovanie stavu, pocitov da¥a, napr.aj ty mas Satéky zelengty uz sa tak
tvaris jak mechom buchnutéa ty teraz si vémi zaujata ponoztkou, ty si ale
hladna.

d) Komentovanie fyzickych schopnosti ti€a, napr.ty si silnd, ty vieS gj no jak sa ty
vieS vyborne plazj tak ty pekne stojiSJanicka ty tak vie$ hrafutbal.

e) Komentovanie kognitivnych schopnosti tidiga, naprfilmuje ra ty to vieS vSak moje
krasne a ty vieS Ze tati robi nie také kde bude Janka vSak, no jasné ty maly
Spekulant.

PF komentovanie dieta (KD) sacasto v ROD viaze v kombinacii s inou/inymi PF,
pomocou ktorych dospeli vyjadruju svoj postogiknosti, stavu, pocitom, schopnostiam
dietata. Pri tychto kombinaciach ratame s kazdou vyjaolile®RF osobitne. Né&gstejSie
kombinécie st KD + pochvala, KD + kontakt, KD +¢itika, KD + inStrukcia:

f) KD + pochvala, napijak ty nozkami vies$ Sibrinkoyalani ty mas nadhernycas ty si
také zlaté silné babuliatko, ty vie$ tak peknerhg ako ty pekne pekne cinkas, ty
tak krasne chodis, ty si sa mi pékne napila tak.
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g) KD + kontakt, naprty si sama ideS ods&no?, tyco si jedla Jani lucerkufdieta ma
nafuknuté brusko)Jani ty si si déo odlozZila do koSika?, ty kakas zlatko moje vSak?,
Janicka aj ty SijeS?, a ty kde kfas?.

h) KD + vycitka, naprjoj tak ty sa zase divas na kamgnj,ty len na tatinka pozeras, €j
ty uz by si chcela ly@u chyta!, zase ty robiS neporiadok, Janka ty nechce$ ni
rozprava, joj ty ty tyco robis s babkou bu bu bu bu.

i) KD + inStrukcia, naprukdz ockovako ty vie®tvorir.

V niektorych vypovediach s personalnou deitgw nominative vyjadruju dospeli az 3 PF
sltasne. Ide o trojkombin&ciako:

J) KD + pochvala + kontak ty sa vie$ uz takto prevracitosku?, Janika ty tak vies
tancova?, ty tak pekne upratujes chratié?.

k) KD + otazka + vyitka: 6 boZze mé§o to ty robis?.

Druhou najviac zastupenou PF v ROD s explicitnyrjaggenim personalnej deixy
v nominative je PF kontakt/otazka (21 %), nggy.ty moja # jaj!, ty moje zlatkay naSe
maciatko, ideS ty hajaaj so zajkom?, ty sama das zajka h@ja'o ty tam vidiS?¢o ty na
to?.

Tretia najfrekventovanejSia PF vo vypovediadyy, PF pochvala (13 %), sa realizuje
najma vo vypovediach pritomnych Zien, nagka si ty Sikovnalakeé ty si mudre dieatko, ty
si ale pekna!.

PF inStrukcia/prikaz/zakaz (7 %), sa najviac vysjeylv re&i jednej z babiek a matky
(porov. tabliku 2), napr.ty sa mi v tom nebabri lebo obabres seba aanteraz daj hore ty
daj sama, teraz ty urob fufukaz ockovi ako ty otvoris!, ty zat@j ty daj zab&druha stranu
tak, ty bude$ zatiastrdzr' zva’Sovacie sklo a ja donesiem knizku hej, ty si egbervaj
servitok, a teraz ty i nahaiaj. NajcastejSie ide o inStrukciu alebo prikaz, zdkaz sme
zaznamenali marginalne, iba raz virmatky ty ma nekuSp dva razy v @ babky ty sa
nebabri, ty sa mi nekrill

PF hovorenie za iného (2 %) a PF rolova hra, ngmi malé babatko?, ty si teraz ako
bubak, ty si vika dirigentkasa vzifadom na najuéi jazykovy vstup u matky v absolutnych
hodnotach vyskytuju najviac v jej die(pozri. tabiwku 2), ale zachytili sme ich aj v ROD
ostatnych dospelych, napr. réabky:a konik bude keiar' ty si dobré diesatko.

PF opakovanie po diati v dialdgu, ako prejav aktivneho givania, sa vyskytuje od
30. mesiaca veku diet’a, napr.

(1)
*JAN: aj ty babtu os/tjihas?
%com: babtu ostjihas=babku ostrihas
*BAB: aj ty babku o/strihas?
*BAB: no dobre.
(Vek: 2; 5.15§

V priklade (1) diéa eSte nema zvladnuté aktivne pouzivanie osobné@htermaty na
referenciu na adresatty pouzité na referovanie na adresata sa u neho wbejaz v 32.
mesiaci. V priklade (1) dia pouziva zamenty na vyjadrenie svojho zdmeru imitujlc pritom
ROD’ a babka paiom opakuje cel vetn konstrukciu ako prejav akibeiptzameru ditar’a.
Tento jav je pozoruhodny a ojedinely v naSom malietNa vyjadrenie svojej intencie mohlo

6 Vek dig'ata sa v systéme CHAT udava v poradi: rok; mesiat. de

" Potom, o diera zane by’ aktivnym @&astnikom rolovej hry (cca od 32. mesiaca) (poBrestovtova,
2016), v ktorej hovori za iné osobyp si vyzaduje rozvinutejSie kognitivne procesy, ltmtza u neho k
prudkému narastu pouzivania oboch zamen a spraouiEva aj zamenty.
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dané diéa pouzi’ vypovel’ s osobnym zamenga, ktoré malo aktivne osvojené od 24.

mesiaca (porov. Kesselova, 20£6).

(2)

*BAK: pod’ pozrieme aké krasne tulipany tu mam.

*JAN: ja nie!
*BAK: nie?

*BAK ty nie?

*BAK: dobre.

(Vek: 2; 6.18)

Marginalne, len raz, sa v ROD objavila PF zdévodimenkombinécii PF zadkaz + PF
zdbvodnenieity sa mi nekrd lebo to potom babke sa zle strihadkey mi krutis, kde
zdbévodnenie zmiernilo zdkaz idabky.

Pragmatické funkc BAB BAK OTE MOT
komentovanie digéata 40 26 41 214
kontakt/otdzk 32 22 22 63
pochvali 16 15 9 46
vycitka 5 0 5 33
inStrukcia/prikaz/zak 18 1 4 25
rolova hri 2 0 2 11
opakovanie po diati 1 2 0 9

TabuPka 2: Absoldtne zastipenie pragmatickych komunik&nych funkcii

pouzitia zamena ty

v nominative v refi 4 dospelych (obe babky, otec, matka) orientovaneja dieta vo veku od 6 do 36

mesiacov za celé skiimané obdobie

PF so zamenom ty v nominative
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8 J. Kesselova zistila, ze prya-vypovede deti (cca 24. mesiac) zrkadiieotazky dospelych opatrovditey
orientované na pohyb, 9, vlastnictvo, aktivitu, myslenie, autondmiu aurdietat’a v hre.
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Graf 7: Pragmatické komunikaéné funkcie pouzitia zadmenaty v nominative v refi 4 dospelych (obe
babky, otec, matka) orientovanej na di€éa vo veku od 6 do 36 mesiacov za celé skiimané obiob

Diskusia

Vyskyt vypovedi s explicitnym vyjadrenim persondldeixy ja v nominative v ROD
nie je zo zéiatku vysoky (5 — max. 15 vypovedi v RODgas jednej nahravky), ale postupne
stipa a po 30. mesiaci veku thea sa uZz vyrovhava ptu vypovedi s explicitnym
vyjadrenimty v nominative v ROD, dokonca ich je o par vypovediaSom materiali viac
(10 — max. 35 vypovedi v ROD ¢gas jednej nahravky).

Po tre'om roku veku digata, ktoré sa vtontase pomaly stava uZz rovnocennym
komunika&nym partnerom, sa systém preferovanych osobnyclkezamROD meni, a to &y
— on — ja — my(porov. Brestoviova, 2014) naja — on —ty, ako to uvadza J. Kesselova
(porov. 2005, s. 129), ktora zistila, Ze v rodinkemunikacii centralny mikrosystém zamen,
predstavujuci polovicu vyskytov vSetkych vypovedealizovanych zamen ja — on - to,
toto - ty — tam- ten, taky.

Vypovede s osobnym zamengav nominative vo vyskume J. Kesselovej (ibid.) v3ak
slizia inym PF ako v ROD do troch rokov vekutdi@.

NaSe zistenia o PF v ROD s osobnym zamenpam nominative ukazuju, Ze pri
najfrekventovanejSich PF zamer, PF konsmda informacia aPF postoj nejde
0 sebaprezentaé stratégie ani o0 obranné stratégie s explicitrgiadrenim personalnej
deixy ja v nominative, ale o snahu komentovelastnu ¢innog’ prave prebiehajucu (PF
konsitu@&nda informacia)alebo zamy&anu (PF zamer), pripadne vyjadsvoj postoj k danegj
situdcii (PF postoj), ato vSetko tak, aby sa diyspmiblizil svojou re&ou k dig’a’u
Vv situaciach, ktoré vyplyvaju z daného kontextul & viazané. Ide o informativne KF.

V ROD sa vyuziva este ina, Specifick; a tou je Stvrta najviac zastupena PF v ROD
vo vypovediach s personalnou deix@uv nominative, hovorenie za iného v rolovej hre. J.
Kesselova (porov. 2016, s. 305) piSe, Ze ak siaw@me rozmanitaskontextov, kombinacii
personalnych, temporalnych a priestorovych deittikh funkcii v toku hovorenej ¢g ako
aj neustalu zmenu perspektivy hovoriaceho a adresdtalégu, osvojenie si deiktik mozno
prirovna’ k zazraku. Tejto natmej ulohe pre dia, uvedomti si Ulohu ja v striedavej
referencii pri dialbgu v ROD, napomaha fakt, Zdatjickd komunikacia v ROD mozZe bHgj
.,akoze". V jazykovom vstupe dief'a je relativne maly vyskyt zamefsg avSak véku ¢ag’
PF s vyuZzitim personélnej deijyv nominative (14 %) tvori PF hovorenie za inéholovej
hre s hrakami, resp. hovorenie za kky v 1.0s. sg. napa som tvoja ochranka (matka
hovori za babiku).

Marginalny vyskyt PF viia vo vypovediach ROD s pouzitijam +chcemsa da vysvetfi
tym, Ze dospeli volia iné stratégie na regulacithggnia di€ara, a to najma symbioticky
plural, teda zahrnutie dieta do spolénej ¢innosti, ktora vymysli dospelya imperativ,
ktorych zastUpenie v slovesnych osobach pouzityRiVND je frekventovanejSie ako pouzitie
1. a 2. os. sg. (porov. Graf 2).

Najviac je osobné zdmenpzastupené v ROD v 10. mesiaci (pozri Graf 5). Tdakd
sa da vysvetfi na zaklade vyskumu Rabain-Jaminovej a Sabeau-detaej (1989), ktoré
konStatuju, Ze osobné zamena odkazujuce na diko adresata su v ROD pouzivanélpod
toho, na aky druktinnosti sa vzdjomna komunikacia prava zameriavatkii@ouzivaju

9 Osobné zamena vdigroch matiek orientovanej na dado 1. roku skiimanej na korpuse zaznamu 24 hodin
interakcie s digatom boli poda frekvencie vyskytuty — on — ja — myTy bolo pouzité v absoldtnom vyskyte
p&’nasobnesiackrat akga.
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druht osobu, k& dietafu prisudzuju véu a zdmera prave poth ich zisteni vo veku 10
mesiacov dominuje u dief'a cielen&innog’.

AvSak na rozdiel od zisteni tychto autoriek (ibjdg vyskyt druhej osoby singularu
v ROD s vekom digat'a narasta, nas vyskum ukazuje, Zze od 10. mesiacvah rokov
veku dig’ata vyskyt persondlnej deixy v nominative v ROD klesé (s kulmin&ciou eSte v 15.
mesiaci). Od dvoch do troch rokov je vyskyt persoejadeixy ty v nominative v ROD
ustaleny. Stéle je to v8ak najviac pouzivané osaanéeno v ROD, aZ do veku déga 30
mesiacov, kde sa postupne vyrovnava s vyskytofpozri aj Brestoviova 2016, s. 130).

Aj v neskorSom veku diera (do 3 rokov) je pozornésnatky a ostatnych dospelych
stédle zamerana na daev zmysle nazoru, Ze ,prirodzeny, obojstranne ksjppici a sdasne
efektivny spésob vychovy najmenSich deti vychadp@zorovania ich aktivity a z ponuky
podnetov &innosti, ktoré su v sulade s ich aktualnym zaujm@kuoprivova a kol., 2008, s.
250).

NajfrekventovanejSou PF v ROD je preto PF komem@vdigata (48 %), mnohokrat
pouzitd v kombinacii s PF kontakt/otdzka a s PFhpala. Takto pouzité PF mézu v ROD
spolu s PF inStrukcia/prikaz/ojedinele aj zakazPF wyitka slUZi’ na regulovanie spravania
dietata s operénou KF.

Na rozdiel od zisteni J. Kesselovej (porov. 2003,35), ktora uvadza jedinu Specificku
PF v r&i dospelych orientovanej na pritomnétidieso zdmenorty, PF nesuhlas az vika,
napr.domiek ma pusu? Ty! — Také méke okno? Ty!'naSe data ukazuju len na 7 % vyskyt
tejto PF v ROD.

Zaver

NajcastejSie pragmatické komunie funkcie (PF) vo vypovediach dospelych
orientovanych na di@a od veku S@smesiacov do troch rokov s pouzitim personalnejyg
v nominative su informmé KF vyjadrujuce PF zamer (32 %), PF postoj (18 @8)F
konsitu&na informéacia (16 %). Tieto PF pouZivaju dospakd s cid'om informova dieta
o aktivitach prave prebiehajucich alebo chystanydkratkom ¢ase a o vyjadreni svojho
postoja k nim. V ROD existuje Specificka PF, PF dr@nie za hréku/za di¢a v rolovej hre
S pouzitim osobného zameia v nominative (14 %), ktord napomaha tdii pochopd
pouZzivanie osobnych zamgnaty pri striedavej referencii v dialégu.

NajcastejSia PF v ROD s pouzitim personalnej deityy v nominative je PF
komentovanie digt’'a (48 %), pretoze #edospelych je zamerana odémiku najméa na di&.
Dominantné je zastupenie takych PF, ako su PF kbf24 %) a PF pochvala (13 %), ato
najma v kombinécii s PF komentovarienosti, vole, zadmeru, stavu, pocitov a fyzickygh
kognitivhych schopnosti dia‘a. Tieto kombinované PF potvrdzuju vysoko pozitivny
opera&ny charakter komunikaych funkcii s pouzitim zameritg v ROD do veku digata 3
roky.
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Summary

Pragmatic communicative functions of personal pronons in the B and 2 person singular in
child directed speech

In the longitudinal study we focus on the pragmatommunicative functions of the usage of
personal pronounkandyou in the caregivers’ speech of the child aged froto 86 months. Our
material consists of 30 hours’ recordings of theegih of both parents and both grandmothers directed
to the same child. We found out, that the same canirative functions are dominant in the speech of
all recorded adults. They are informative commutnteafunctions while using personal pronouyn
such as commenting on one’s intention, attitude actdiity and positive operative communicative
functions while using personal pronoyou mostly expressing a combination of two functions:
commenting on the child’s activities, state, al@fif intentions or feelings with the question redbto

the child or with the praise of the child. Moregver child directed speech there is a specific
communicative function, talking for others in thder play, which helps the child to learn about
pronouns’ usage in the shifting reference in tiaodgjue.

Stadia vznikla v ramci rieSenia grantového projeMEGA 1/0099/16 Persondlna a socialna deixa
v slovedine (lovek v jazyku, jazyk doveku.
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