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Interjekcionalne vetné Struktlry v ranom vyvinestej syntaxe sa vyzoaju viacerymi
osobitogami a zaujimaju tak vyznamné, Specifické miestovyeine ranej vetnej syntaxe.
NasSou snahou v predloZenej Studii je pouKéaa tieto jedinénosti, prtom vychadzame
z vysledkov vyskumu vyvinu ranej syntake.

Zakladnym materidlom badania interjekcionalnychnyeh Struktlr su audiovizualne
nahravky komunikacie diefa s dospelym, nakrdcané raz do mesiaca v trvanejdtbdiny
od 11. do 30. mesiaca. Na sloven aplikujeme doslovnu a komentovanu metodu CHAT,
ktora sa pouziva pri prepise audio- a videozaznatedskej réi, v ramci systému CHILDES
(ide o databazu obsahujucu zaznamy detsk&). reozornos sme zamerali na frekvenciu
jednoslovnych interjekcionalnych vetnych Struktda, ich mnohovyznamovosy ramci danej
komunikanej situacie, sustredime sa na schopnoterjekcii nadobudacharakter inych
slovnych druhov, ako aj na ich spat@sgestom.

Vyvin interjekcionalnych vetnych Struktir sledujenaéo s@dad’ interakcie medzi
dietatom a matkou, resp. otcom a prostredim v konkrétrsjttaciach, napr. pri hre, jedeni
a umyvani. Interalny proces chapeme ako proces stimulovania, oviplyania a vzajomnej
siinnosti. Priebeh osvojovania vetnej Struktlry vnimeacez vzdjomny dialdg matky
a dig’aa. Dialogicky kontext situacie sa vyrazne pddiea interpretacii interjekcionalnej
vetnej Struktdry, pretoZe prave v danej komudilg situacii nadobudaju vetné Struktury svoj
komunikany zamer.

Interjekcie z pobadu gramatiky maju v klasifikacii slovnych druhowansostatné
postavenie aradia sa medzi neohybné slovné drubgdrus — Sabol (1987, s. 174) ich
definuju ako ,amorfné (beztvaré), lexikalne nedifezované slova — vety, ktoré vyjadruju
spontanne zazitky areakcie z oblasti citu, vOlenianania.* MoZzeme ich deli pod’a
vyznamu na vilastné a zvukomalebnécam viastné safalej delia na citové a Voveé,

a poda formy a zloZenia na povodné a odvodené (Oravkol.a1984, s. 210). Citové
citoslovcia spontanne a mimdire vyjadruja zazitky rozneho druhu, chyba im ponvexcia
funkcia a zacielenie na adresata oproti 'ovm citoslovciam, ktoré su spontannym
jazykovym vyjadrenim vdle a orientuju sa predovgetkna adresata. Zvukomalebné
citoslovcia odrazaju mimojazykovu skdtmg’ priamo, ¢ize prenasSaju mimojazykovu
skutanog’ do jazyka napodobou (Oravec a kol., 1984). Vympa sa vysokou mierou
ikonickosti (symetriou medzi formou a obsahom,@m forma je motivovana vonkajSou
podobnosou). Podla Paulinyho: ,svojou funkciou (a niekedy aj svojoumou) reprezentuju

1 Ki¢ura Sokolova, J. (2016): Vyvin syntaxe vranom veka'afa. Dizert&na praca. PreSov: PreSovska
univerzita v PreSove.
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najarchaickejSiuc¢ag’ slovnej zasobyludskej rgi. Su reliktom, zvgajne artikulgne
spracovanym, ale niekedy aj artikéh@ nespracovanym, zvukovych prostriedkov prvej
signalnej sustavy“ (1981, s. 23).

Zo syntaktického Fadiska sa interjekcie vnimaju izolovane. Realizsgina jednom
slove — vete ,ktoré nema predikaciu, ale len miragkavu deikciu silne expresivneho alebo
dérazne apelativneho vyznamu“ (Novak, incéla, 2009, s. 7.

V suvislosti s vyvinom detskej ¢eZ. Ondrakova (2008, s. 255) navrhla klasifikaciu
detskych slov, do ktorej zaradila interjelé a onomatopoické pomenovania, ktoré vnima ako
osobitnu triedu detskych slov. ,NepovaZzujeme ichtak va’mi za emocionalne zafarbené
ako skor za najjednoduchSie slova, ktoré dospdiiitiane pouzivaju v komunikacii
s digatom v snahe zjednoduSisvoju vypove a prispésobi ju tak psycholingvistickej
kapacite diéata. Patria zarove medzi prvé slova, ktoré dia dokdze vyslovi pretoze
vyZaduju menej artikutanych schopnosti...“ Rovnako J. Kesselova radi medzé slova
dietata onomatopoje. ,Siag’ou prvych detskych slov su predovSetkym onomatopoje
napodoliujuce zvuky zvierat (mé, ma, ssss), pripadne wagl' (2008, s. 131).

Ak teda zoberieme do Uvahy obe spominané autokoaptvrdenie J. Paulyniho, Ze
ide o archetypalne najstarstas’ 'udskej slovnej zasoby, nie je prekvapivé, Ze v iamc
raného vyskumu syntaxe sa s interjekcionalnymi yratn Struktarami stretdvame ako
s prvymi2 Na urovni abstrakcie ich mozno vnithako jednélenné typy, v ktorych chyba
signél slovesnej, modéalnej¢asovej zaradenosti jadra. Pri posudzovani inteigeétnych
vetnych Struktar v ranom vyvine syntaxe vSak zoaraajdolezitejSiu ulohu komunikaa
situacia a dialogicky kontext. V. momente prehoviatudospely dokaze interpretayan teda
sa stavajasovo zaraditaé.

V nami realizovanom longitudindlnom sledovani vidinze vyvin interjekcionalnych
vetnych Struktdr nie je priand@mry. Od 13. mesiaca je pozoroviatg narast a v 15. mesiaci
pokles, po ktorom nasleduje pofwg rast az na vrchol, ktory zaznamenavame v obdobi
evidovali v 24. mesiaci. M6Zzeme konStatfvde v poslednych sledovanych mesiacoch sa
vyskyt jednoslovnych interjekcionalnych vetnych uktdr priblizuje Grovni  prvych
pozorovanych mesiacoch.

2V 8tadii pozornos ststredime na izolované jednoslovné interjekcimamaktné Struktiry, ktoré nie sika&’ou
vety, ale predstavuju jednoslovna vypdve

3 D. Slartova v Studii Jazykovy obraz sveta v incipientnejike slovensky hovoriacich deti (2014, s.100)
uvadza konceptualne slova, opierajuc sa o dotaFBKOS (Test komunikaého spravania), ktorym slovenské
deti v prvych mesiacoch svojho Zivota najviac roejima aj najastejSie sa ich pokuSaju produkéivenama,
hav, otec, jedlo/ham, #/am, brm/ta, pes/havo, papéa, stara mama, konik,bofe/ auto, stary otec, hald, mda,
miiau, bébika, vlastné meno diga, kuk, nono, je5 lopta/gél Uvedené slova zataje pod zakladné
sémantické domény, ktoré tvoria konceptualny zaklatského jazykového obrazu sveta a jazykovéhozabra
vbbec (antropocentrickéstelesnos, socialnos a zmyslové vnimanie).
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Graf 1 Frekvencia interjekcionalnych vetnych Struktir v ranom vyvine syntaxe

V porovnani delenia na vlastné citové, vlastnéové a zvukomalebné interjekcionalne
vetné Struktury dominuja zvukomalebné interjekcloravetné Struktary. Tento jav odraza
ich vysoku mieru ikonickosti, ako aj sp6solenia sa digat'a, ktorym je napodoba. Ta je pre
jedinca v ranom vyvinovom obdobi typicka. Mozno i@k vnima spontanne alebo ako
prirodzené napodobnenie quiej skut@nosti. Napriek tomu je viditeé, Ze savysujlucim sa
vekom jedinca sa frekvencia zvukomalebnych vetngttuktar zniZuje, narasta vyskyt
vlastnych citovych interjekcionalnych vetnych Stiiwka od 20. mesiaca sa ojedinele objavuju
aj vlastné véove interjekcionalne vetné Struktury.
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Graf 2 Porovnanie vlastnych citovych, vlastnych viovych a zvukomalebnych interjekcionalnych
vetnych Struktdr v ranom vyvine detskej syntaxe

V percentualnom zastupeni jednoslovnych vetnychk&ir v ranom vyvine detskej
syntaxe vidime, Ze interjekciondlne vetné Struktédy v p@iatocnych obdobiach vyvinu
detskej réi dominantné. Suvisi to pravdepodobne sliahSou napodobnifeog’ou a s tym
suvisiacou jednoduchsou artikulaciou, ako aj s r@mé@u zapamatataog’ou. V 15. mesiaci
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ich vyskyt z&ina postupne klega ¢o spajame s osvojovanindalSich jednoslovnych
a viacslovnych vetnych Struktur.
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Graf 3 Porovnanie frekvencie vyskytu jednoslovnyclvetnych Struktir 4

Interjekcionalne vetné Struktiry vznikaju a sttasfiou dialégu. D. Slatova vnima
dialég s digatom vtomto obdobi ,ako Specificky typ dialogickeprkunikacie. Diéa
objektivne nie je komunikae plne kompetentnym partnerom, napriek tomu dogpiglisuju
jeho vypovediam socialnu platrtba rozlénym spésobom na ne reaguju a usiluju sa vyvola
zo strany diéata odozvu“ (2008, s. 110). V nasledujucich ukaZkadzeme sledovavyvin
interjekcionalnych vetnych Struktar, vznikajacichdialogu, a zarove chceme poukarana
dolezitos dialogického a situmého kontextu z pdladu interpretacie jednotlivych vetnych
Struktdr, ako aj na osobrtbsmatky, ktorAd vyznamne napomaha samotnej intemgreta
jednotlivych vetnych Struktar.

Ukazka 19. mesiac
*MOT: ako robfi sove
*MAR: auu

Ukazka 12. mesiac A

%gpx: mama vymeni prazdnu plastodia$u za poloprazdnu a fakn
*MOT: to je ono

*MOT: ide vi&ik Sisisi!

*MAR: o:auu!

*MOT: ano

Ukéazka 12. mesiac B

*MAR: uu!

%gpx: Martin sa diva na mamr
*MOT: ano podbradidek xxx.
*MAR: ud!

*MOT: chces zatrulsiano’

4 Zdroj: Ki¢ura Sokolova, J. (2016): Vyvin syntaxe v ranom veliefara. Dizert&nd praca. PreSov: PreSovska
univerzita v PreSove.
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*MOT: zatrubime

*MOT: pockaj nejakd FaSu zoberem
*MAR: ud # ud # uld!

*MOT: a kde mame tu V&7

*MOT: tuto mas dzusil

*MOT: dudulku nepotrebuje

*MAR: ud # ud # ud!

*MOT: &i radio”

*MOT: radio mama vypla an
*MOT: tak.

V ukédzke z 19. mesiaca Martin odpoveda na rutinidzkau a napodatuje zvuk sovy.
Ukazka z 12. mesiaca A zachytava komuénikasituaciu, v ktorej Martin imituje zvuk viaku
a zarovaé aj zvuk, ktory vydavalfSa. V poslednej ukdzke mézeme uidiako matka az na
treti pokus dokaze interpretavaartinovu vypove’, ktora napodaluje zvuk hrajuceho
radia. Vtejto suvislosti mbézeme howudriotzv. mnohovyznamovych, neitych
interjekcionalnych vypovediach, ktoré dokazeme rprigtova az na zaklade sittaeho
kontextu. J. Kesselova uvadza: ,Ako mnohovyznamglega hodnotime také slova taga,
ked sa na ten isty zvukovy komplex vysloveny tdig®om navrstvujad’alSie vyznamy na
zéklade pribuznosti medzi nimi, zaloZenejdbwa vonkajSej podobnosti, alebo na
vnutornej/vecnej suvislosti medzi pomendvanymi j&vfR008, s. 132). Prototypovy priklad
na mnohovyznamova@sinterjekcionalnych vetnych Struktar predstavujeigka slov, ktoré
ozn&uju dopravné prostriedky, resp. priznaky dopravrgiadstriedkovgo mézeme sledova
v nasledujucich ukazkach:

11. mesiac

%act: Martin vstava a pozera sa von oknom.
*MOT: Co to bolo?
*MAR: b.

*MAR: 0 [-lusmieva sa|]
*MOT: brm brm.

*MOT: brm brm.

*MOT: Co to bolo?
*MAR: brm brm.

%pho: motorka.

*MOT: brm brm ano.
*MOT: brm brm.

*MOT: motorka brm brm.

13. mesiac A

%sit: mama drzi Martina na rukach obaja sa pgzeraalkéna.
*FAT: Martinko!

*MAR: avavavavava

*MOT: ano vt&ik tam leti.
*MAR: brm brm brm brm.
%pho: zvuk auta.

%com: Martin vidi vonku auto.
13.mesiac B

%act: Martin Spliecha.

*MOT: hi ¢lu €l'u ¢Tup!

%act: Martin chyti koliesko.
*MAR: brm.

*MOT: koliesko.

*MOT: a eSte tam mas kolieska.
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V prvej ukazke z 11. mesiaca zvukomalebn@ ozna&uje motorku, o mesiac neskor sa
stretavame s dvomi zvukomalebnymi vetnymi Struktirgoricom prva z nich ozriaje auto,
resp. zvuk auta a druha koleso ako atribUt doprevipyostriedkov.

Okrem mnohoznmosti by sme radi upozornili na schoptiomterjekcionalnych
vetnych Struktar sémanticky zastupévaé slovné druhylde predovsetkym o zvukomalebné
vetné Struktary, ktoré maju onomatopoicku forme, fainkine a sémanticky medzi interjekcie
nepatria. Z. Ondekova (2008, s. 263) zataje tieto vyrazy z Padiska slovnych druhov do
tzv. prechodnej kategorie, pre ktoru je charakiieka asymetria medzi kategorialnym
vyznamom a formalnym stvarnenim. Kategorialny vyangredmetnosti je vyjadreny
pomocou onomatopoickej formy.

V nasledujucich Uryvkoch z dialdbgov m6zeme wdiaterjekcionalne vetné Struktary,
ktoré maju zastupujucu funkciu, tak ako sme ichnaazenali v pozorovanych mesiacoch.
Ako prvé uvadzame interjekcie, ak je to potrebnédzame aj nasu interpretaciu citoslovca
(interpretaciu dospelého), nasleduje slovo, ki@&upuje, a nakoniec vetnu Struktdaru (napr.
INzast(S)); v zatvorke je znak vetnej Struktlryorkt zastupuje (S — substantivna, V —
verbalna, ADV — adverbialn)

11. mesiac: bac ¢padnua) = INzast (V); mu (kravicka) = INzast(S)

12. mesiac: gaga {us'®) = INzast(S)

13. mesiac: kaktiktak/ “hodiny) = INzast(S); be (bverka’) =INzast (S)

14. mesiac: ga ga ga ga&(s) = INzast(S); brm (fotorkd) = INzast(S); am (fes*) =
INzast(V); ho halo/“telefonova™) = INzast (V)

15. mesiac: hu‘¢éova“) = INzast(S); hauoh@lé/“telefon”) = INzast(S)

16. mesiac: md‘kravicka") = INzast(S); pd‘prec”) = INzast(ADV)

17. mesiac: hanfjess*) = INzast(V); tita {ik-tak/ “hodiny”*) = INzast(S); Si“¢lacik") =
INzast(S)

18. mesiac: bri/“zima*) = INzast(S); Si Si“¢lak” ) = INzast(S); mu“kravi cka") = INzast(S)
19. mesiac: nedolozené

20. mesiac: au@/“plakar*) = INzast(V); ga kakiva kva /“Zabky) = INzast(S)

21. mesiac: nedolozené

22. mesiac: nedolozené

23. mesiac: hopdgadnir*) = INzast(V)

24. mesiac: bimbanizvon*) = (S)

27. mesiac: nedolozené

28. mesiac: nedolozené

30. mesiac: nedolozené

NajcastejSie zastupujucou vetnou Struktirou je suldstantvetna Struktara, ktord sme
zaznamenali Sestn&sat, pomerne s nizkym vyskytom Sksit sa objavila verbalna
zastupujica vetna Struktdra a ojedinele, iba raz zmnamenali adverbialnu vetna Strukt{iru.
Pri interpretacii sa opierame o sitng kontext, pretoZe prave interjekcionalne vetnékstiry
sa vyznauju emocionalitou a najma bezprostrednou spajitosso situaciou. Rovnako
mozeme vidié (27. mesiac, 28. mesiac, 30. mesiac), ze tentantgpjekcionalnych vetnych
Struktar sa zvySujacim vekom postupne vytra¢a, sdvisi s narastajucou jazykovou

5 Zdroj: Kicura Sokolova, J.: Vyvin syntaxe vranom vekutdfa. Dizert&éna praca. PreSovska univerzita
v PreSove. 2016.

5 “Tento typ Uvodzoviek pouzivame na zdéraznergddé o zastupujlce slovo.

" Frekvencia zastupujlcich substantivnych a verlwhingetnych Struktiar koreSponduje s celkovym zastipe
jednoslovnych vetnych Struktdr, v ktorom su daajejSie vyskytujice sa vetné Struktlry prave suibsine

a nasledne verbalne jednoslovné vetné Struktlri @Braf 3.
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kompetenciou digta, ktoré uz vo svojom jazykovom prejave nepotrebagestupujuce”
interjekcionalne vetné Struktdry.

Vo vyvine interjekcionalnej vetnej Struktiry zasaavblezité postavenie aj gesto.
V situdcii, v ktorej ma diéa ohranienu jazykova kompetenciugiine pouziva prave gesto,
¢o je mozné sledov¥aaj vo vyvine interjekcionalnych vetnych Strukt&. Kapalkova (2008,
s. 190) povaZuje spojenie gesta a slova za zareygltkktickej Struktiry. Gesto v ranom veku
vystupuje ako samostatny komunikg prejav, ako komunikay znak. Z tohto pdladu sa
opierame o jeho syntaktickl dimenziu, ktorou vyjgervz'ah kinym znakom v danom
jazyku.

11. mesiac

%gpx: Martin ukazuje na hdsku na zemi.
*MAR: ba.

%pho: bac.

*MOT: ano béac hapala.

14. mesiac

%gpx: Martin ukazuje na huasku.

*MAR: gaga.

19. mesiac

%gpx: Martin sa pozera na otca a hrozi prstom.
*MAR: nono!

21. mesiac

%gpx: Martin chytil rezatek a podava ho htke (traktorista).
*MAR: ham.

Spojenie dvoch znakov gesta aslova mézeme whiaka zarodok syntaktického
vzt'ahu:

e ukazovanie na husku leziacu na zemi + INzast(V)jadmgje (“huska
spadla“)®

« ukazovanie na hasku + INzast(S), vyjadruje (“thjska“)?

« gesto smerujtice k otcovi + INzast(PART), vyjadr{ifgec nie“)'°,

* podavajuce gesto + INzast(V), vyjadruje (“trakttaigedz®)

Vidime, Ze onomatopoicka forma ,napodaie” povahu inych slovnych druhov.
Mbézeme konStatova Ze gesto sa vzdy spaja s interjekcionalnou vetstuktirou
v zastupeni.Z poadu vyvinu ranej syntaxe spojenie gesta a slovea dégét’ pcciatky
rodiacej sa syntaxe.

Zaver

Interjekcionalne vetné Struktliry vo vyvine raneptsxe na seba upozmiju svojim
Specifickym postavenim. Najma zvukomalebné vetm@k&iry sa priamo motivované
mimojazykovou skuténog’ou, ktoru napodaiuju a su siou Uzko zviazané. lde o vetné
Struktury, ktoré sa objavuju spolu so substantivinywmerbalnymi, pronominélnymi

8 Rovnako S. Kapalkova (2008) ozuie takéto spojenie za suplementarne a kognitiesnéddnoti na vyssej
arovni.

9 Pod’a S. Kapalkovej (2008) slovo pomentva rovnaky olaangesto diéara a takyto druh spojenia hodnoti
ako komplementarne, gom je kognitivne menej n&oe.

10 Mbéze wvyjadrovéd aj nerob; vtakom pripade by iSlo o INzast(V§o sUvisi so spomenutou
mnohovyznamova®u interjekcii.

Studie a ¢lanky J. Kicura Sokolova: InterjekciondIne vetné Struktury a ich postavenie... 72



Jazyk a kultiira | ¢islo 29-30/2017

a partikularnymi jednoslovnymi vetnymi StruktUraod v prvom pozorovanom mesiaci (11.
mesiac) vyvinu ranej syntaxe. Az do 15. mesiacaagnajfrekventovanejSimi vetnymi
Struktarami. ZvySujucim saekom di¢ata sa postupne dostavaju do Uzadia. Vyajiasa
mnohovyznamova®u a svojou schopntieu zastupouva iné slovné druhy zabezhgu
plnohodnotnd a furdod komunikaciu medzi komunikaymi partnermig¢oho dékazom je aj
osobna skisentssamotnej autork}® Zarovei sa pomerneasto spajaji s gestom, a tym
kladu paiatky buducich syntaktickych konsStrukcii. Ich oswegnie mézeme z artikuiaého
hradiska charakterizova ako menej natmé, kefze su Tlahko zapamatateé

a napodobnitné. Bohaté zastupenie interjekcionalnych vetnychk&ir v ranom vyvine
syntaxe umoiuje dig’a’u napriek nedostatoe rozvinutej fonologickej kompetencii futrke
komunikova so svojim okolim.
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Summary

Interjections sentence structures and their role irearly syntax

11 Dokazom je aj autorkina komunikacia s 24-n¢eyan synom. Autorka v priebehu jednéhtadzaznamenavala
vSetky slova, ktorymi diga komunikovalo (dvojslovné vetné Struktlry sa waia vyskytuju ojedinele a len
v spojeni dvoch slov, napr. au + mama, bez symadtio vZahu). Jednotlivé slova sa qa&s da viackrat
zopakovali. Diga vyprodukovalo nasledujuce jednoslovné vetné firykhura, ou (podbradnik nejde dole),
a jaj, didi (cume’), bum jej, nejde hopa(hore),toto, chr (spa), hijo (kén), hav (pes),si (vlak), au +mamata
(traktor), papa (pred), ta ta + Si Si (ide vlak)jaj, da (daj), nie, mama tato, aha (upozornenie)ti ti ti (auto),Si
(horuce),nanan (banan),ua ua (zralok). Z celkového pitu realizovanych jednoslovnych vetnych Struktar 26
(dve vetné Struktary mali charakter spojenia dvsidv) bolo az 16 interjekcionalnych vetnych Strulez nich

10 vetnych Struktdr, ktoré zastupovali iné jednestovetné Struktury.
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This article deals with the status of the onedvanterjectional sentence structures in the gaelyod
of child syntax development which is monitored fresific dialogues and situations. It monitors the
development of the individual interjectional semte structures within a dialogue as well as its
multiplicity of meanings. It focuses on the abildf/the interjections to substitute the character o
other word classes. The article also deals withritegjectional sentence structures in their remipt
relation with a gesture.
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