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Vyznamnou stag’ou sudneho diskurzu je okrem mnohych inych délehityrvkov aj
vyskyt neustdle sa opakujucich ustalenych frazoensich spojeni, ktoré su &gou
nejedného sudneho pojednavania. Tym, Ze tieto yyamia SirSie celky ako len samostatné
terminy alebo dvoj<i trojslovné spojenia, ide v ich pripade skor okyldextu, ¢cim tieto
jazykové formulacie predstavuju blokovy jazyk v sach diskurze. Tento jazyk pritom pini
ddlezita ulohu aj v ramci pravnej rétoriky, pretakatvara prejavy, ktoré za dverami sudnych
sieni prebiehaju. Z rétorickéholddiska tak dané frazy nepredstavuju len beznému
posluchéovi pomerne zname sudne jazykove KkliSé, ale @iéoprostriedky sudneho
recnenia. DélezZité je vSak poukdzaj na ich funkciu v rdmci profesie, akou je sudne
timocenie. Sudny timénik sa totiz da pri konkrétnom tirdeni povazové nielen za
timo¢nika ako takého, ale aj za itavého rénika, ktory si je tychto fraz aich ulohy
z pol’adu rétoriky tiez vedomy — niekedy mozno eSte \d@ko samotny mnik, ked'ze si
s nimi musi poradi pri ich prenose zjedného jazyka do druhého, azdordznymi
okolnog’ami azenych podmienok. Zaravesa mu vsSak ich blizSim skimanim a vnimanim
ponuka moznasich automatizacierdaka ich viac-menej ustalenej forme a opakovanému
vyskytu. Zautomatizovanie fraz sudneho diskurzu ughtilo pracu sudneho tintmika
nielen ako sprostredkovditekomunikacie v tomto odbore, ale aj akalSieho, sekundarneho
recnika. Na vySSie uvedené sk&mosti poukazuje aj tento prispevok, ktoréholam je
upriami’ pozornos na blokovy jazyk sudneho diskurzu a jeho prinas thnaienie. Jadrom
jeho sprievodného vyskumu su frazy tohto druhuoveftine av neniine ako jedna
z moznych kombindcii pracovnych jazykov, s ktorymbdZe sudny timénik pri vykonavani
svojej profesie operova

1 Pravny jazyk a jeho rétoricky aspekt

Nauka o umeni tit’, nauka o umeni hovoreného slova — takto je vSembeanimana
rétorika, ktord sa zaobera aj tym, akotnumbré, presveivé prejavy, a pritom spravne
vyuziva® jazykové, ale aj mimojazykové prostriedky. Skumatddy a techniky, ako sa
dopracova k uspeSnému &eeniu. UZ v staroveku Aristoteles vyzdvihuje vyznegtoriky a
oddd'uje ju od filozofie tym, Ze ju charakterizuje akechopnos pozorovania v akejkwek
situacii prostrednictvom pritomnych prostriedkovrsp@zie® (Moore, 1993, s. 57). Jegj
odbornych definicii je pomerne mnoho. Zo starSiahrojpv je zaujimavy napriklad
nasledujuci pofad z roku 1870, ktory na rétoriku nazera ako namg@aovanie tefasti vedy
o0 jazyku, ktora rozpravavi ukazuje, ako konStruovaryrazy pre svoje pocity a myslienky,
a ako ich urohi atraktivnymi pre posluckia“ (Cruttenden, 1870, s. 73). V 20. st@reetoriku
americky literarny teoretik a spisovit&enneth Burke definoval ako ,vyuzZitie jazyka ako
symbolického prostriedku vyvolavania spoluprace méytos’ami, ktoré na zaklade svojej
podstaty reaguju na symboly* (Brummett, 2015, 9. #dd’a ndSho nazoru sa obe definicie
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zhoduju v tom, Ze dobré deenie by malo zapésabna posluchéa, a dosiahnutak cid,
ktory nim re&nik sleduje.

Druhov re&nenia, ktorymi sa rétorika zaoberd, je viacero.déde sa formovala tak, Ze
vychadzala z politickych, agitaych, slavnostnych, prilezitostnyahi sudnych prejavov.
Prave ,sudna & odjakziva patrila k vyznamnym predmetom jej zaujmtiez k vzdelavaniu
buducich pravnikov. So sudnoucoal tak bezprostredne suvisi pravna rétorika. Taksa
relativne mlada odnoz rétoriky nachadza na rozhretierych disciplin. V jej pripade su to
hlavne pravna veda, ale aj socialne vedy, lingkast filozofia. Reénik Ziada sudcu, resp.
pritomnych v sudnej sieni o posudenie v prospehb,tkoho zastupuje. Zastupovany subjekt
je pritom vystaveny pochybnostiam, sudhlasu i nessihti konfliktnym verzidm danych
udalosti. Na rozdiel od napr. demonstrativne] yorktora dovduje uKkitl rétoricku
ornamentalnassliziacu na prilakanie a poteSempiesiuchéov, v pravnej rétorike by pdé
Kvintiliana v Institutio Oratoria (Zaklady reétoriky) ,umenie oratora malo astakryté"
(Kempshall, 2011, s. 172). Yk pozornos jej venoval Cicero, k& analyzoval rétorické
principy. Zaoberal saou tak vé&mi aj preto, Ze ju povazoval za tiaSiu z dovtedy znamych
kategorii rétoriky.

Rétorika je vSak nauka o dobrom, presireaim retneni, a teda primarne jej nejde ani
tak o pravdu ako odinok. Pévodne sa vyvinula ako postup argumentovarpeesvietiania
¢i uz pred sudom alebo vo verejnom priestore, aopséiima stratégie, ako preswvief]
argumentové, prehovaré— to plati pri pravnej rétorike vo viac nez vyzrmaejpmiere. Aby sa
k niecomu takému rénik dopracoval, musi vo svoj prospech vyu¥Setky prostriedky
a vlastnosti pravneho jazyka ako jedného zo staxadbipilierov pravnej rétoriky. Musi sa
nawit, ako ho zvladntia obrati vo svoj prospech, resp. v prospech subjektu, ktasjupuje
— inymi slovami, ako dosiahfiusvoj cid jazykovymi, emociondlnymi a strategickymi
prostriedkami.

1.1 Specifika pravneho jazyka ako nastroja studnehdiskurzu

Gustav Radbruch, vyznamny nemecky politik a pravrikliSuje tri oblasti pravneho
jazyka (Gast, 2006, s. 443). Jazyk zakonov (Gesspzache) je pdd Radbrucha chladny,
presny, razny a strohy, pom neudava dévod tohép sa prijemcovi prostrednictvom neho
predklada. Jazyk pravneho sporu (die Sprache delstgdtreits) je jazykom boja za pravo a
spravodlivos, ktory sa vyzn&uje zmesou chladu a zapalenia. Jazyk rozsudkuSpgiache
des Richterspruchs) ma za ulohu spravne a eleggmedstavenie rieSenia (v pripade
pravneho sporu), pdd moznosti jednoducho, ale zardvestofivo a dorazne.

Patas sudnych pojednavani sa strethneme so vSetkymi trySSie uvedenymi
vnimaniami pravneho jazyka. ,Suchy“ avysoko fomealznejlci prednes zakonov a
paragrafov sa prelina s obhajobou, dérazom a ajtienajpSie podfarbenym jazykom. Na
mikrourovni sa vSak vlastnosti pravneho jazyka dotykaju aj ethglicich sémantickych
$pecifik vymedzenych Abrahamovou a Skvareninove09}.

Jednym z tychto Specifik je pravna terminoldgia.diRonasho nazoru ide ortu
pravneho jazyka, ktora je aj beznému pozordieatie resp. posluch#@vi, najviac napadna. V
neposlednom rade ide aj o ,,zloZku pravnych pojm@trahamovéa — Skvareninova, 2009, s.
79). Vyzn&uje sa okrem iného vyznamovou presimnsa jednozn@mog’ou. Dalsim znakom
je systémovas — pod’a nej su pravne terminy &g’ou systému patriaceho kdéitému
odvetviu prava. AvSak v jednom odvetvi prava saendggskytova termin, ktory ma uz iny
zmysel vd’alSom prdvnom odvetvi, gom timainik musi vedié zohWadni’ aj pravne
systémy v ramci svojich pracovnych jazykov. Ako dx@ Pdakova, napr. prespreneveru
existuju v nemeckom jazyku nasledujuce tri vyradynterschlagung Veruntreuung ¢i
Untreue pricom Unterschlagung pravny systém Nemecka definuje ako ,nezakonné
vlastnictvo cudzieho hnueého majetku, ktoré sa (na rozdiel od kradeze) ddwdn vo
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vlastnictve alebo starostlivosti pacHatenapriklad na zaklade vypoky alebo najomného,
ale aj fondu (tzv. sprenevera fondu)* (2017, s.. 89yakiuskom prave sbnterschlagung
vzt'ahuje na majetok ziskany nahodne, kym\feruntreuungde o zvereny majetok. Reik
musi teda vedierozlist’ aj tieto skutoénosti. V tomto kontexte je délezité pripomértd, ¢o
sme nartli v ivode, ato, Ze v pripade tlkeného sudneho pojednavania sénileom do
uréitej miery stava aj timénik. Napriek tomu, Ze je oproti ,primarnemu‘¢nékovi pomerne

v Uzadi, pravny jazyk (v jeho oboch jazykovych plo@ch) musi mavelmi dobre zvladnuty
aj z Hadiska jeho systémovosti, pretoZze okrem iného gdigiva uceleny pravny vyznam
tvrdeni medzi jednotlivymi &astnikmi. Vyznamnou charakteristikou pravneho jazjk aj
jeho jednoznénog’, predovSetkym t4, ktora sat@huje na pravny pojem. DéleZzita Ulohu tu
zohravaju substantiva — napokon, pravny jazyk gaa&yje prave nominalnym
vyjadrovanim, pgom substantivum moZno z oboch jeho stran razéfribitom. Nominélne
retazce maju svoj vyznamny podiel aj na utvarani fkéaré su predmetom tohto prispevku.
Jednou Zzit pravneho vyjadrovania je aj jeho ustalghosktorej je zahrnuta nemennos
daného terminu ajeho vyuZivania. Takuto ustalenesmozné spozorovaaj pri SirSich
jednotkach pravneho jazyka, ako su napr. spomifraag, ktoré maju viac-menej opakujlcu
sa podobu. Na zaklade toho je mozné povaZzpvavny jazyk ako taky za pomerne ustéaleny.
A napokon, k prdvnemu jazyku neodmydiite patri aj formalizovandspravneho pojmu.
Pojem je wteny zakonom, je yiom zakotveny s diadom na pravne definicie.

2 Blokovy jazyk ako s&ast’ pravneho jazyka

VySSie uvedené charakteristiky sa v prAvnom jazgkuugitej miery vz’ahuju aj na
pren typické (v takomto poradi ich uvadzaju aj Abrahaénca Skvareninovéa, priklady
pochadzaju z nasho korpusu) SirSie celRgitria k nim slovné spojenia, ako napklada’
povinnosg, vykona dokazovanie, prizngpd/ahcujicu okolnos atd’., ale aj jazykové Sablony
— napr.Sud dospel k zaveru..., Proti tomuto rozsudkuenripustné odvolanie, Véadom na
vykonané dokazovanieatd’. Tieto jazykové Sablony ako blokovy jazyk sudnelskurzu su
dolezitou sdag’ou re&nenia na sude ako && argumentovania, presvigghia. Ich
zvladnutie je rénikovi ve’kou oporou. Aj napriek svojmu kliSéoviténsharakteru maju stale
vyznamnu vypovednu hodnotdim ich nemozZzno podcehia kedykdvek vynechéd, a tiez
patria k vyskumu a prostriedkom pravnej rétorikyajl za ci€ urakeit recnikovi pracu,
slGzZia aj v prospech jazykovej Uspornosti. Hocjgre, ktoré v sudnej sieni prebiehaju, maja
rozmanity charakter, dané formulky maja ta vlastnde vzdy zneju pomerne povedome.

Ako sme uz nazrdli, pravny jazyk je vémi Specificky prave pre svoje syntaktické,
sémantické a pragmatické vlastnosti. Pravne doktyméasto vyuzZivaju jazykové javy
typické pre tato oblas ako napr. redundanciu, cudzie slova, vyrazyindaty, syntakticku
diskontinuitu, neosobné a pasivne konsStrukcie, nahzaciu, komplexné vety a napokon
konvencionalizované vyrazy. Takyto vyraz charakigg Wray ako ,nepreruSovanu alebo
prerusovanu sekvenciu zloZzemna slov alebo inych zmysluplnych prvkov, ktora géebo sa
zda by, prefabrikovanda: t. j. ulozena v pamati a vybaven#®j ako celok vase, ke je
potrebné ju pouff (Yoshitomi, 2012, s. 314).

Vo vSeobecnosti, vychadzajuc z rétoriky ako takegju re&nici vedomi si svojej tlohy
pripravené takéto série slov, ktafésto pouzivaju ako samostatné jednotky v zavislobti
situdcie. Paul Hopper opisuje jazyk ako prevaZzne’ky kolekciu obnoseného Satstva“
(Fahnestock, 2011, s. 92), @ to spomina v savislosti so zauzivanym jazykom,
s ustédlenymi frazami. Kazda takato fraza, ktor&e zmbvedome, bez potreby vybavenia si
urciteho kontextu, je pravdepodobne vopred pripraverformulaciou. Tie sicasto
neuvedomujeme pravelaka rovine ich automatizacie.

Z reénickeho fHadiska si vyuzivanie ustalenych fraz ako blokovfdmyka na jednej
strane protir& s podporovanim originality vyjadrovania, no nailt¥ strane ich rozvazne

Studie a ¢ldnky L. Polakovd: Rétorické hladisko v suvislosti s timocenim blokového jazyka... 78



Jazyk a kultiira | ¢islo 33-34/2018

pouzivanie mdze dotvarijasnos, persuazivnasa uspornas daného prejavu¢o je napr.
pripadom v politickych prejavoch (pri a@vani prejavov politikov, nezavisle od prilezitosti
je mozné postrehmiimnozstvo fraz, ktoré sa zvyknu familiarne naz{na oSuchanymi).
Posluchd ich vSak podvedome pat’ chce, pretoZe prejavu okrem vysSie uvedenych prvko
dodavaju koherentnésa plynulos. Takyto jazyk fraz tiez predstavuje rozhodujudu giri
formulovani argumentov a pbtal Perelmana a Olbrechts-Tytecu je v tejto suvislost
,vysledkom zhody ako cesty na vyjadreslaitainosti, hodnoty, suvislosti medzi javmi alebo
vztahu medziudmi“ (Fahnestock, 2011, s. 93).

2.1 Ustalené frazy v sudnych prejavoch z translatofického Hadiska

Pre r6zne typy fickych prejavov, vratane tych sudneho charakf@aii, Ze sa v nich
dané frazy vyznaiju regularnogou svojho vyskytu. Ak vezmeme do Gvahy dianie wsjid
sieni, ide o situaciu, ktora makmer ritualizovany priebeh, sledujacciié pravidla. A tento
typ priebehu, nezavisle od skutmsti, Ze kazdy pripad, ktory sa pri tom dohraw, |
jedinginy, predpoklada aj vyskyt ritualizovaného jazykpodobe danych fraz, jazykovych
Sablon a klisé. Daju sa déliacerymi spésobmi, napr. na lexikalne, veaibgbo konStrukné.
Sprevadzané prikladmi z prejavov sudneho diskurdn z funkného Hadiska potia
Abrahdmovej a Skvareninovej (2009) moZno tiedj na uvadzacie Qtvaram hlavné
pojednavanie v trestnej veci greu zneuzivania pravomoci verejnébimite/a a vo veci
podvodu.), zaveréné (Obzalovany/poSkodeny, mate pravo zasmeg refi...), vnutorné
(Vzhadom na to, Ze konanie je Ustne a bezprostredjegntg sa ku skutkom, ktoré s Vam
kladené za vinu).. AvSak vziiadom na prepojenie tychto fraz (z patiu pravnej rétoriky)

s timasnikom a jeho Ulohou akdialSieho rénika v sudnej sieni uvadzame esSte jedno delenie,
ktoré nAm pomaha porozurtiiglanym frazam na zéklade cieleného konania jedtyoti
zWastnenych, ktoré v sudnej sieni prebieha. Ide dedagici translany ramec konania

v sudnej sieni navrhovany translatokidgiu Mirou Kadrt.

Spominany ramec deli sudne pojednavanie dd@aéuramcoveécasti. Maju sluzi ako
pomécka sudnym prekladdten a tim@nikom pri orientovani sa v ickinnosti vz'ahujuce;j
sa na dané pojednavania, predovSetkym v suvistoggtvaranim vhodnychimocnickych
stratégii. To je ciom aj tohto prispevku — vyuZipotencial sudnych fraz na ich
automatizaciu ako na stratégiu, ktora sa da v pmten@enia efektivne vyuZina ich rychly
a adekvatny prenos z jedného jazyka do druhéhopriNajSak musime poztiaSpecifika
prejavov, ktorych su tieto frazy &ig’ou.

Strategickym pravnym konaniifa zarové prehovorom) sa dana osoba orientuje na
vlastné ciele, ptiom nelfada sudhlas uinych. V ramci sudnej siene ide napsrehovor
prokuratora ako prejav k obzalobe alebo o zaveree (plaidoier)¢i uz prokuratora, alebo
obhajcu (posledné slovo zvykne thaj obZalovany a poskodeny). Ide prevazne o monoldg
Délezité je vSalagj to, Ze su prejavy tohto druhu konania charakbedané vysokym stuiom
vyskytu danych fraz, replik, majua ustaleny charakigko priklad uvadzame niektoré
nemecké frazy zo zavemeho prejavu prokuratora spolu s ich slovenskyrikladom:

Der Angeklagte bestreitet die ihm zur Last geldgte Er tragt statt dessen vor...
Obzalovany popiera trestiin, ktory mu bol ulozeny. Namiesto toho prezentuje.
Der Angeklagte ist damit Uberfuhrt, sich eines ¥aens nach §... schuldig gemacht zu
haben.
Obvineny bol odsudeny za spachanie tresti@hopoda §...
Ich beantrage daher, den Angeklagten zu einer @Geligsvon... zu verurteilen.
Ziadam preto udaliobZzalovanému g@zni pokutu vo vyske...
V slovenskych prejavoch tohto druhu sa vyskytujgrnaasledujuce frazy:
Na za&iatok: Vazeny sud, vazeny obhajca ...
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Dalej sa hodnoti skutkovy stav na zaklade vykonamigitazov:

V danom pripade neSlo o nadhodné @ak konanie, prameniace z okamZitej situécie
vyvolanej napriklad hadkou alebo momentalnym vzjplemna mieste, ale iSlo o vrazdenie

ukladné.

Skutok spachal mimoriadne bezcitnym spdésobom.

Pridava sa zhodnotenie zavaznosti konania obZaébwaa odévodnenie druhu a vysky trestu,
napokon nasleduje zavérny navrh:

Vziradom na dokazovanie, ktoré prebehlo, nedoSltadiska obzaloby k Ziadnej podstatnej

zmene.

Ziadam preto, aby obZalovany bol oslobodeny.

Pri komunikativnom pravnom konani ide o diskurzykterych by malo nasledova
porozumenie, resp. zhoda, dohoda. Maju formu diakbgu kontradiktorne. Ide napréad’,
ked’ sudca kladie otazky svedkom.

Pan svedok, porozumeli ste geniu?
Pan poskodeny, vietép je predmetom obZaloby?
Podnikli ste nejaké kroky, aby ste preukazali,amadnformacia nebola pravdiva?

Zauzivané frazy su tu skryté predovSetkym v otazk@cnaSich skusenosti, hlavne zo
sudnych trestnopravnych pojednavani, vyplyva, Zedsk/obZalovany/poSkodeny potom
zvykne odpoveda Standardnym jazykom. U mnohych bola zaznamenanahasn
o formalnejSie vyjadrovanie, pravdepodobne akoedsk porady s advokatom (prave ti sa
zvykli uchylit k jazykovému Kklisé v ramci toho, ako sa snaZilijadyova spisovne
a formalne). Ini volili emotivnejSi prejati dialekt. V niektorych pripadoch boli pouzité aj
vulgarizmy.

Strategicko-komunikativne konanie je orientovanéngestranne, na vlastny profit
zWastnenej strany, ide napr. o dokazovanie Boaieodvratenia hrozby trestu.

Sodass im Zweifel zugunsten des BeschuldigterreispiFuch zu fallen war.

Tak, Ze v pripade pochybnosti musf bglobodenie v prospech obvineného

... aufgrund der bisherigen Unbescholtenheit deslizddigten

... ha zaklade doterajSej bezuhonnobtiineného

Ich nehme mein Recht in Anspruch, dem Strafantrag rusammenhangende Erklarung
entgegen zu setzen.

Vyuzivam svoje pravo urobiiplné vyhlasenie proti vynesenému trestu.

V transkultirnom komunikativnom konamde o udrZiavanie porozumenia medzi
zastnenymi stranami a vyznamnu Ulohu tu zohravaeptiinanik. VyuZziva sa bilateralne
konzekutivne timeenie, pri preditavani dokumentov ide prevazne o ttrenie z listu a
vyuZiva sa aj simultanne tlrdenie vo forme SuSotadZze. Prave pri ttmoi dokumentov je
rozhodujuce, ak timmik ovlada dané formulacie, resp. je s nimi dost&ooboznameny,
ked'Ze mu to dokaze vyznamnéalxit’ jeho pracu.

Musi ma na pamati aj dve uz spominakéy pravneho jazyka, ato nominalne
vyjadrovanie a pasivum. PresnejSie ich vymedzirostprdnictvom tychto prikladov:

Nominalne vyjadrovanie: Juristi uprednaigti nominalny Styl — volia substantivne
konStrukcie oproti slovesnym. V sudnom diskurzeves@ svoju pravnu podstatu nadobudaju
az vtedy, ke stoja pri podstatnom mene. Tento nhominalny Stldedava pravnemu jazyku
vysoko formalny, az zastarany charaktertieZ plati pre dané ustalené slovné spojeniaaRuk
v ruke s toutairtou pravneho jazyka ide aj jeho abstrakth@&idni rénici su zvyknuti toto
vyjadrovanie vhodne pouZitza V neposlednom rade evokuje moc slov a zni€osp
agresivnejSie oproti beznému vyjadrovaniu.

Der Angeklagte wurde nach... gebracht.
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Obzalovany bol preneseny do...
Die Staatsanwaltschaft legt auf Grund ihrer Ernuitthen dem Angeklagten folgenden
Sachverhalt zur Last.
Prokuratira na zaklade svojich vySetrovani dbj obZalovaného z nasledujlcich
skut@nosti.

Pasivum: Pre pravny Styl je zndma afudia pasivnych konstrukcii, ktoré brania zmene
vykonavatéa deja. Umoiuje to objektivne avecné pomenovanie s&oubsti, ktoré je
v pravnhom jazyku také dolezité:
Der Angeklagte bestreitet die ihm zur Last geldgte
ObZalovany popiera trestijn, ktory mu bol uloZeny.
Aufgrund des glaubhaften Gestandnisses des Andehlateht fest, dass sich der Sachverhalt
S0 zugetragen hat, wie er in der Anklageschrifthesben wurde.
Na zaklade déveryhodného priznania odporcu je jasmékutonosti sa stali tak, ako je to
opisané v obzalobe.

Obe vysSie uvedené charakteristiky su pdmgaak pre pravny Styl nemeckej jazykovej
oblasti, ako aj pre ten slovensky.

3 Aristotelovsky re¢nicky trojuholnik v blokovom jazyku sudneho diskurzu

Z rétorického hadiska povazujeme za vhodné uviesristotelovsky rénicky
trojuholnik v spojeni s jednym z prejavov v sudsini o je vtomto pripade zaveiey
prejav prokuratora) s poukazanim na spominané.frazy

Prvkami trojuholnika séthos, pathoa logos(Killingsworth, 2005, s. 153).

Ethosby mal podiarknw’ déveryhodnos recnika. Apeluje na vnimanie, inteligenciu,
moralku. Aby v rénikovom prejave vynikol, mohli by k tomu dopontdeapr. frazyako:
Hohes Gericht, Herr Verteidiger...

Najvyssi sud, pan obhajca...

Aufgrund des glaubhaften Gestéandnisses des Andeklatght fest, dal? sich der Sachverhalt
S0 zugetragen hat, wie er in der Anklageschrifthesben wurde ...

Na zéklade déveryhodného priznania odporcu je Zgeja skuténosti sa stali tak, ako je to
uvedené v obzalobe...

Dieses Gestandnis des Angeklagten ist glaubhaitt, we

Toto priznanie odporcu je déveryhodné, pretoze...

Aufgrund des festgestellten Sachverhalts hat ssctAdgeklagte eines(r)... gemal §§...
schuldig gemacht.

Na zaklade uvedenych skitmsti je obzalovany (...) pba §8... vinny.

Pathos apeluje predovSetkym na emdcie a pocity. V tomtipgue vSak prejavy
obhajcov zvyknu bty emotivnejSie ako tie vedené prokuratormi. Aj patlsa da zvyraztii
nasledujucimi frazami:

Das Versagen spielte sich in einem Klima der Saigkeit und des mangelnden
Risikobewusstseins ab.

Zlyhanie sa uskutmilo v atmosfére nedbanlivosti a nedostatgj informovanosti o rizikach.

Die Schwierigkeit der heutigen Entscheidung liegghnhim Tatsachlichen; auch nicht in der
rechtlichen Einordnung des Sachverhalts. Denn deyeklagte ist glaubhaft gestandig, .....
Obtaznos dneSného rozhodnutia nie je faktickd; ani v prakwalifikacii skutkového stavu,
pretoZze obzalovany sa doveryhodne priznal, ...

Die Schwierigkeit besteht allein darin, fir diesemgeklagten eine schuldangemessene Strafe
zu finden.

Jedinym problémom je ndjpre tohto obZalovaného trest primerany jeho vine.

Logossa opiera o (pravne ukotvené) fakty, ktoré by podipdany argument rika,
ako napr.:
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Der Angeklagte war zum Tatzeitpunkt... Jahre att damit gemal §... besall er zu dieser Zeit
auch die strafrechtliche Verantwortlichkeit nach...8da er nach seiner sittlichen und
geistigen Entwicklung reif genug war, das Unrecktr dat einzusehen und nach dieser
Einsicht zu handeln.
Obzalovany mal Wase trestnéhdinu... rokov a teda pdd 8... mal v tontase aj trestnu
zodpovednas pod’a §..., pretoZze bol vo svojom moralnom a duSevngwojv dostat@éne
vyspely, aby si uvedomil nezakonries/ojhocinu a na zaklade toho aj konal.
Zautomatizovanie aj takychto fraz vramci blokovélaayka sudneho diskurzu by
urakeilo timoc¢nicky proces tym, Ze by si timoik z tychto vyrazov pomocou ich nagenia
vytvoril automatizmy. Tie by tak dostali svoje pévmiesto v jeho pamati, z ktorej by mohli
byt v konkrétnej situacii za titého impulzu vyvolané. Vychadza sa pri tom z paddadu,
Ze by bolo pre timénikal'ahSie najs vhodny ekvivalent v cimvom jazyku pre frazu, ktoru
uZz ma zautomatizovanu, resp. n&ewit. V neposlednom rade je tu aj psychologicky ktspe
pod’a ktorého pripravendgimoénika na proces posilni istotu v jeho vystupovani.

Na zaver je potrebné pripomehlZe je uZzitoné, aby sudny timimik vnimal aj
rétorické Wadisko prejavov, ktoré tinéd a s nim aj vysSie, zlozitejSie celky, ktoré sa
netykaju len samotnej terminoldgie. Blokovy jazyla ktory tu poukazujeme, predstavuje
podstatntag’ prejavov na sude a z aspektu rétoriky j@tarneprehliadnutay. Tieto frazy,
ktoré spravnou pripravou (napr. prostrednictvom jjdegéného gloséara, na ktorom
pracujeme) dokazu BBy zautomatizovaneé, by tlndeniu dodali vySSiu plynula@’s spolu
s efektivnou reakciou tindoika, ktoré sudca (a ostatni pritomni) od nelkakéva(ju).
Odhliadnuc od toho tintmik ¢asto tima@i pri prilezitostiach, ako su napr. aj konferencie
a pod., ktoré su aj napriek odliSnému zameranivadieristické svojinvlastnym blokovym
jazykom z ust time&enych reénikov. V tomto kontexte nas eSte zaujal vyrok uksiého
profesora alingvistu Igora Me&uka, ktory sa vyslovil, Ze I'udia pri rozpravani viac
vyuzZivaju ustalené frazy ako samostatné slova“ (Bdwu — Papadopouou — Chadjipapa,
2012, s. 64). To pdd nasho nézoru indikuje, Ze blokovy jazyk dozaisi@ je vémi
vzdialeny ani beznej komunikacii.
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Summary

A Rhetorical Aspect of Formulaic Expressions in Cortroom Discourse in the Context of Court
Interpreting

The paper focuses on the set expressions in legabutse and their use for the purposes of
interpreting, as well as on their role from thefretorical perspective. It begins with the basic
characteristics of rhetoric as a scientific disoip) followed by judicial rhetoric as one of itsabches.
Further on it deals with legal language and itsdgipfeatures, including the set expressions and
language cliché. Their role in the legal discoussemphasized. Moreover, it is being point out to
them as to the important part of translatologicahfework related to the trials and the roles of its
participants, reflected upon the characteristicthefr speeches there. The paper then continués wit
going into more detail about the two of the keytdeas of the legal language, including
nominalization and passive constructions. It imgaoncluded with the Aristotelian rhetorical trige

in relation to the set expressions that have their role in it. The above-mentioned parts of thpgra
are accompanied with the examples of the form@apressions from our own research and corpus, as
well as from the internet sources. In the end,ithygortance of the formulaic expressions and their
features that enable them to be automatized iptheess of the interpreters’ education and training
as well as their further practical benefits for gnecess of (not only) legal interpreting, are sdea.

Studie a ¢ldnky L. Polakovd: Rétorické hladisko v suvislosti s timocenim blokového jazyka... 83



