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1 Uvod

Som plna Jeho slo(2017) je debutova kniha slovenskej autoilydky Lipovskej,
manzelky popularneho slovenského laického evagjelia a lidra hudobnej skupiny Timothy
Mariana Lipovského; kniha, ktoru je Zanrovo prikwRe oznéit (aj) ako beletrizované
svedectvo tematizujuce primarne konverziu autorkgiha, ktor4 napriek tomu, Ze je
prvotinou, je v mnohych aspektoch vyzretym textomnikajucim aj lingvistovi via
zaujimavych vyskumnych inSpirécii. Vtomto prispevly sme sa chceli priztienajma
prvkom personalnej, socialnej a priestorovej dektpré vystupuju na pozadi pozoruhodnej
kompozEnej aj ortografickej kulisy knihy. Najskor vSak vékkosti predstavime svedectvo
ako Zaner nadbozenskej komunikacie a vysvetlimeadéld pojmy tykajuce sa problematiky
deixy.

2 Predmet vyskumu a zakladné pojmy

Vel'mi efektivnym nastrojom novej evanjelizacie, ktprébieha v Katolickej cirkvi uz
niekd’ko rokov, sa stal aj komunikat zvany svedectvo. MoZpovedd, ze z liadiska
teologického sa svedectvu — takmer vzdy v suvisles(novou) evanjelizaciou — dosia
venovala véSia pozornos (Evangelii nuntiandi 1975; Prado Flores, 1993, 2011; Stabek,
1995; Martin, 2000 ai.) nez Zadiska lingvistickej reflexie, zvl&Sslovenskej lingvistiky.
Nepatrnd zmienku @om tu ngjdeme len uT. R&ékove] (2010). V slovanskych
lingvistikach, ceskej a ptskej, sa vyskum svedectva ako Zanru nabozenskejki@acie
rozvinul v pracach M. Zafovej (2004), N. Kvitkovej (2010) a M. D. Nowak (1892004,
2005). Z hispanskej lingvistiky pochadza reflexiedectva vo forme pripadovej Studie
kolumbijského lingvistu N. A. M. Rou (2009). Nazoaywyskumy uvedenych autorov i nase
vlastné pozorovania abadania (Bodnarova, 20153(4,6) nas priviedli ktomu, Ze
exponovany komunikdt chipeme avymedzujeme ako pmen Ustny monologicky
nabozensky zaner (autobiografického charakteruptieojici duchovni skisendsa/alebo
konverziu ¢loveka (v naSom pripade na kfasstvo). Duchovna skusemospravidla
predchadza konverziu, ale niekedy sa mézZze vo stezléematizové iba ukitd duchovna
skuseno nezavisle od konverzie, resp. ak nastala po kaii@apr. zazréné uzdravenie uz
obratenéhocloveka). Exponovana téma, ktora mozetmézne 3pecifikace sa v texte

! Pojemkres’anska duchovna skuserigseberame od MGavendu (2014, s. 71-84), ktory ho charakterizkie a
existencialnu skdsentysktora zakia ,napr. oblag vysSich pocitov, najma vSetkin sa tyka ,vnimania srdcom
ako aj intuiciu, mystické stavy“ a ktora ,sa chapeyjadruje konkrétnymi kultirnymi, jazykovymi adrarnymi
formami“; mozno v nej rozli§ivnatorny svet a spdsob prezivania subjektu, Z&&tbjektu a objektivny obsah
tohto zazitku (ibid., s. 73-75). M. Gavenda lkdesanskej duchovnej skisenoséttia aj vSetkogo patri do
oblastinabozZenskej skisengsiipoznamenava, Zze mnohi autori pod tymto pojmazumeji (len) ,vSeobecné
bytostné liadanie duchovn& Boha (...) zazitok osobného stretnutia s Bohoimitl(, s. 75).

2 Podrobnej3ie o tom pozri Bodnéarova, 2015a.
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svedectva rozvija prostrednictvom rozpravaciehgkéadovo-uvahového slohového postupu.
Ku konstitutivnym vlastnostiam svedeckych textov tripasubjektivnos, intimnos,
existencialno§ prvok zazra&nosti a vyrazny persuazivny rozmer.

Ako sme uviedli vySSie, v centre pozornosti nastistppu ku knihe&som plna Jeho slov
stoja rozltné deiktické prostriedky. Ide o vyrazy referujucessp. odkazujice na
mimojazykovu realitu a ukotvujuce vypaVer kontexte. Ich vyznam zavisi od komunikaj
situécie, v ktorej st pouZit€érmak, 1997, s. 230). Deiktické prostriedky sacayye delia
pod’a typu deixy na priestorovéasoveé, personalne a socialne. Vychodiskom priestpro
deixy a orientacie je tzv. origoCasova deixa sa orientuje gad okamihu prehovoru.
Personalnu deixu chape M. Hirschova (2006) tak,vzéahuje vypove k icastnikom
komunikécie a tiez odliSujecastnikov a ne<astnikov komunikacie. Sociélna deixa znamena
referovanie k osobam Specificky podmienené socminyolami komunikantov, v uzSom
zmysle referovanie modifikované pravidlami¢ogej etikety. Socialna deixa sa realizuje
oslovenim alebo referenciou, ktord& méze bpminalna alebo verbalna. V knilgom plna
Jeho slovsa budeme venovatakmer vyléne prostriedkom nominalnej personalnej
referencieco je pomenovanie 0sob &@stnenych na komunikacii, respalSich oséb mimo
komunikanej situacie, a autoreferencie (odkazovanie howeha na seba, pomenovanie
seba). Keé'Zze ide o nabozensky orientovany text, pri jeho yamaltreba reflektouwa aj
opoziciu sacrum — profanumresp. sakralne — profanneHoci v slovnikoch sa zvykne
adjektivumsakralny vysvetova® pomocou adjektivgposvatny resp. sa tieto dve adjektiva
vnimaju ako synonyma, v rdmci vyskumu sa nam ukae&tktivne oba vyrazy rozliSova
a diferencové teda triadusakralne — posvéatné — profann®©podstatnends odliSenia
sakralneho a posvatného naamnea vo svojich Gvahach napr. P. Liba (1998, s. 388),
odvolavajuc sa na Slovnik biblickej teologie: skun@® svatos je vlastna (iba) Bohu; osoby,
veci, priestor &as maju skér posvatnid povahu. Sféru profannehciamvg v textoch
svedectiev reprezentuju rodinni prislusnici alundia, ktori maju k expedientovi svedectva
rozmanité veahy — priatéské, kolegialne a pod., prip. st bezalmu k nemu, ale nejakym
spbésobom su pido relevantni, preto o nich referuje. Sféra posMdon je zastUpena
predovSetkym tzv. zasvatenymi osobami. Na rozhnaedzi profannou a posvatnou sférou
vidime skupinu veriacich laikov, nezasvatenych @la@torov a zvlas tzv. kresanske
spolaienstvd — napospol ide o vyznamné fenomény novejjezécie, ktoré byvaju vyrazne
exponované prave vo svedeckych textoch. Do sfékyabeeho zardiujeme v zasade nie-
ludské osoby, predovsetkym tri bozské osoby, n&ldarreferuje jednotlivo a diferencovane
alebo spolone, nediferencovane, Pannu Mariu a osoby svatcae. 3féra ma vsak tendenciu
polarizovad sa v zmysle pozitivny pol sacrum — negativny pedrem, ¢o by sa mohlo
terminologicky reflektové opoziciousanctum — infernurh

3 Kompoziéna charakteristika kniny Som plna Jeho slov

Konverzia zvyajne nebyva jednorazovym aktom, je skér nesmienrapkikovanym
procesom premenyludského vnutra, ktory je sprevadzany neraz poclsflana
prezivajuceho subjektu, exkurzmi k predchadzajucemidsobu Zivota, ktory je samotnym
subjektom verbalne reflektovany ako nespravny, hewyjuci, negativny; procesom, do
ktorého zasahuju infudské a spravidla aj niatdské subjekty. Je to proces odohravajuci sa
kdesi medzi sférou kognitivneho a emocionalneho.

Odrazom zloZitosti i chaotickosti procesu konverhie azda mohla ky zlozZita az

chaoticka kompozicia knihgom plna Jeho slovext rozprestierajuci sa na 165 stranach je

3 PodrobnejSie o polarizacii sféry sacrum pozri ispevkoch réznych autorov v zbornikiztowiek — dzieto —
sacrum 1998.
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pomerne’azko preliadnou spléou nadpisov, wich a mensich podnadpisov, prozy i versov,
transformovanych citacii biblickych textov, doslgeh reduplikacii vliastného textu, modro-
ciernych ilustracii i dvoch fotografii. Vskutku ho aino charakterizovaako nadmerne
segmentovany.

NajvyraznejSiu tendenciu po systematickosti pradgeaclenenie na najvyssej urovni,
a to na pé ,knih“, z ktorych kazda méa svoj nazov. 8fgneniu prvej knihy predchadza eSte
niekd’ko uvodnych ,segmentov”: Bodakovanie(s. 7), ktoré sa na nasledujucej strane (s. 8)
nazyva ajDruhy list od Zudky a je enumeréaciou oséb zo sféry profanum, ktoréegakym
spbsobom podlali na zrode knihy, p¢bm tato enumeracia je Z&ena obratenim sa autorky
k osobe zo sféry sacrum, na ktoru vSak referujermirihej, ale v tretej osobe; tato referencia
je prezentovana vo verdochA JEMU, MOJMU TAJOMNEMU BOHU, / Ze tento Pribeh
s dobrym koncom / vlastne o mne napisal QN2).Ako vznikol nazov ,Som plna Jeho slov®
(miesto Uvodu} tento segment pozostava len z dvoch riadko®r@)eh z krajiny Facebogk
ktory je d’alej podrobnejSie segmentovany; a napokon 4) bégiéxt nazvanysom plna slov
0 Tebe

Kazda z piatich knih je segmentovana na rik&ocasti (kapitol?) s vlastnymi
nazvami, beziselného ozngenia poradia, kde pod nadpisom stéle stoji vysetutektory
bude nasledovYaa to raz basnického, inokedy prozaick&lmpdsobi vlastne ako autocitacia.
Kazda z¢asti v ramci utitej knihy je eStel'alej segmentovand ritalSie éasti (podkapitoly?)

s vlastnymi nazvami, pod ktorymi niekedy (uz nieaydelne) stoji op& vynatok

z nasledujiceho (niekedy i predchadzajuceho) whstntextu. Pohybujeme sa tak kdesi
medzi autocitaciami a perexmi publicistickych textgazda takatéas’ — podkapitola z&na
na novej strane, ma rozsah spravidla 2 — 4 strgaeyeatetlenend na mnozstvo maly¢hsti,
op& s vlastnymi ndzvami a rozsahom 2 — 3 odseky.

K nazn&enej eklektickosti knihy prispieva eSte kombinamalicnych druhov pisma,
ato z ladiska typu (bold, kurziva), ale ifarby — okrefiernej su niektoréasti textu
realizované modrou farbou. Modra je pouzivana waddésvzdy na konci najmenSieho
textového segmentu, teda posledny odsek alebo dm@sleeta v ramci kazdejasti kazdej
podkapitoly byva modra. Motivacia takéhoto postppd’a nasho nazoru nie je celkom jasna
— nie vZdy ide o nejakélacové vetyci frazy, niekedy su to sémanticky menej relevaniné
az nerelevantné vypovede.

Ak spominané autocitacie posobia prevazne antioga prospektivne, ofiad, teda
retrospektivhu tendenciu maju v texte tri raritnégmenty: 1) podkapitola s nazvom
Z predchadzajucicldasti (s. 64—65); 2xagd’ jednej podkapitoly s ndzvow predchadzajlcej
casti sa stalo(s. 136); 3)¢ag’ jednej podkapitoly s ndzvoméja vu(s. 112-113). Na prvy
polad sa ponasaju na televizne serialové sumarizaégzeané slovami ,V predchadzajlcej
Casti ste videli...". Podkapitold predchadzajlcichastisa nachadza v zavere prvej knihy a je
skutatne sumarizaciou a syntézou ,udalosti* procesu pfaey autorkinej konverzie. Tato
podkapitola je rozdelend na tri mengiasti, ktoré su doslovnou reprodukciou niektorych
predchadzajucich textovych segmentov. Takyto postugzhu pripomina i zaveteé
sumarizujuce postupy n&weho Stylu. SegmentV predchadzajicejcasti sa stalo
z podkapitoly Rozhovory s Mojim Otcone takisto doslovnou reprodukciou vlastného
predchadzajluceho textu, avSak nevracia nas do“,@éfaalnej knihy (Stvrtej), alelalej,
takmer na z&atok, do knihy prvejCag’ Déja vuz podkapitolyDesi D je rovnako doslovnym
navratom k vzdialenejSiemu vlastnému textu. Drutisei doslovne reprodukovany segment
sa tematicky odliSuju (druhy referuje na predchagdzalibostné skusenosti #ddanie
manZzelského povolania, treti na autorkine univeéziskisenosti a Studium), no spaja ich
spolana tendencia — ak sa v realite, v latkovej skubsti urity stav, pocity autorky alebo

4 Porov. Rakus, 2004.
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Zivotné okolnosti opakuju, pouziva doslovnu repkaiu viastného textu, pfom oba
identické texty navzajom konfrontuje s intenciowsttova rozdiel medzi vlastnym
prezivanim rovnakych¢i podobnych Zivotnych okolnosti v roatiych fazach svojej
konverzie. Posun vo viere, pokrok na duchovnejesasiansy vlastnych vnatornych premien,
to vSetko sU objektivhe, vonkajSkowtazko zachytittné skut@nosti, ktoré sa autorka
opisanym postupom predsa len pokaSa tematizova

Siag’ou eklektickej kompozicie knih§om plna Jeho slosl napokon aj dva ,cudzie”
segmenty: 1) svedectvo autorkinho byvalého spokaziaa s. 54-55 s nazvomaribeh
vyrozpravany Priattom iného druhwa podnazvonMoj Zivot sa otriasol od zékladevcelé je
pisané kurzivou a pouziva ich-formu naracie; adsctvo istej ¢itelky, autorkinej
kolegyne, na s. 148 v radmci podkapitdyobna Zena— nesie nadzowJej pribeh uplatiuje
takisto ich-formu, avSak nie je tu uz pouzita kuazico vnimame ako isty defekt viddom
na predchadzajuci textovo-svedecky pendant.

Formalneciastane vytlenené su v texte ,utvary” (pska lingvistika ich povazuje za
osobitné zanre), ktoré byvaju prizna pre zaner svedectvo — videnia a sny. Konkrétae i
o vlastny sen autorky nachadzajuci sa na prebaly aa s. 138 ¥asti Sen o cudzi sen
v ramci cudzieho svedect\Wdj Zivot sa otriasol od zakladpe cudzie videnie zasadené do
casti Tajomstvo od Mojho Otcgs. 100). Okrem tychto nadprirodzenych skuotusti
s aspiraciou na prvky zazreosti su po knihe roztrisené este niektdwadSie ako slova
poznania a pod.

4 Ortograficka charakteristika kniny Som plna Jeho slov

Ortografické osobitosti knihy su Uzko spojené pr&vervkami deixy, takZze sa im
budeme venowa spolane v nasledujucich kapitolach. V zasade mozno pavyede
hypertrofii segmentécie a nadpisov v texte sekundujpertrofia vékych pismen. VEké
pismena byvaju signalom proprializacie apelattvje jeden zastych postupov v knihe, no
zda sa, Ze autorka sa nimi takisto usiluje akceitgeci a skutdnosti, ktoré bolgi su prenu
dblezité, a to v pozitivnom i negativnom zmyslepfnda jednareferuje na skusku na vysokej
Skole, ktora bola pre autorku zuvaproblémova). Niekedy sa pouzitiml«ého pismena
dosahuje efekt personickosti istej skurtosti (,Doma zavladol Stract).

5 Deiktické aspekty knihySom plna Jeho slov
5.1 Referencia na osoby zo sakralnej sfery

V texte knihy mozno pozorovadiferencovanu referenciu na prvd a na druht bozsku
osobu. Referencia na druhG osobu je jednoduchSiauterka pouziva prakticky len
pomenovanielezi§ ato jednak vramci priamej referencie, konkréts®bnej spontannej
modlitby, do ktorej prechadza bez osobitného fonalad vylenenia: Jezis,co mam rohi?
(...) Ty vie§, Ze kvoli Tebe nechcem a nem6zem prefsvali’ do Krasneho domu(s. 78);
jednak v ramci nepriamej referencieNgvedela sonyi to bol méj napad alebo JeziSov
(ibid.).

Referencia na prva bozskd osobu je zloZitejSiasaypme sa meni, mozZno povéda
graduje, ¢0 ma ilustrovd postupné zblizovanie autorky s Bohom, jeho spoanigv
a zintimovanie ich v¥ahu. Pri prvom nejasnom kontakte s Bohom pouZiviarika na
referenciu onom spojenieNeznamy Baoh Paralelne s nim sa v tejtéasti rozpravania
vyskytuju eSte (pravdepodobne) synekdochické @ama Pravda aJa som ktoré na s. 33
najdeme aj juxtapozne priradené: Nleznamy Boh ,Ja soh O kusokd'alej (s. 35) autorka
explicitne komentuje posun v referenciEste stale bol pre ina Neznamy Boh ,Ja sonale
uz som ho chcela valaMoj* Neznamy Bah Toto je prvé miesto, kde sa objavuje v spojeni
s pomenovanim Boha posesivum prvej osobypprije zaujimavé, Ze uz tu a potom désledne
na kazdomi’alSom mieste figuruje bez diakritiky, hoci ostamh@&Zky pomenovania diakritiku
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obsahuju. Nazdavame sa, Ze tento postup musiSpecificki motivaciu (ako nazéigu aj
uvodzovky), ktora ma pravdepodobnel’'me subjektivny a osobny raz, ten sa vSak v celej
knihe nijako neexplikuje ani netematizuje. Prvotnétivacie prichadzajuce do Gvahy, ako je
vplyv nare€ového prostredia, v ktorom autorka vyrastata, prienik antidiakritickych
tendencii internetovej komunikacie, sa nam zdajaenppravdepodobné.

Dalsi zlom v procese utvarania a stigwania autorkinho wahu k Bohu predstavuje
spojenie s vikymi pismenamiMoj Tajomny Boh autorka tento zlom opgaexplicitne
komentuje: Po tomto som uz svojho Neznameho Boha musél ralar’ Moj Tajomny
Boh"“ Porovnanie s vysSie uvedenym komentarom ukagrgda@&nod’, podidaju sa na tom
najma predikatové sloveséhcela som vola— musela som votaPri tomto v poradi tteom
pomenovani Boha zotrvava autorka ttidého. Napokon ho transformuje na finalne a najviac
intimne, i kel’ velmi prosté pomenovanidoj Otec Proces transformacie je znovu explicitne
verbalizovany — porov. podkapitol#Z je Mojim Otcona jej menSig€asti (s. 86—88).

5.2 Referencia na osoby z posvatnej a profannej sy

Ide o 1) blizkych pribuznych, 2) priditr, 3) neznamychludi, 4) osoby
z cirkevnej/ndbozenskej sféry, 5) osoby z pedagegsféry a 6) vSeobecne zname osobnosti,
prevazne umelcov.

NajblizSich pribuznych reflektuje autorka prostriethom dovernych, hypokoristickych
a deminutivnych substantivnych a substantivizovanpomenovani qco, nasi, starka,
mamka, a to aj vtedy, ak s niektorym z nich mala praid&y vz'ah ©co).

Jedno z prvych a poprednych miest v knihe patoréirtej priatéke zo Skolskyckias,
ktora prakticky iniciovala proces autorkinej korxier Referuje o nej vlastnym menom
(Monikai Moja Monikg, ¢o sa nestava v knih&asto. ZvlasStnu a zvld®xponovanu skupinu
v rdmci autorkinych priatskych vz’ahov predstavuje nieRko muzskych oséb, s ktorymi
mala realne alebo fiktivne (platonické)ibostné sklsenosti. Tieto skldsenosti v texte
tematizuje vémi decentne¢o indikuju uz vybrané pomenovania danych oddabry priate’,
Krasnyclovek, Muz s krasnym srdcqima muzov, s ktorymi mala vyioe platonické wahy,
referuje ibatislovkovymi vyrazmidvaja, jeden z tych dvoghPri va’be tychto perifrastickych
pomenovani siahla autorka po axiologickych adjeldiv reflektujucich etické a estetické
hodnoty. | na zaklade decentnej a striedmej naradegto casti sa zda, z®obry priate’
predstavuje muza, u ktoréeho dominovali moralne boda ktory bol najmé vnutorne pekny,
no autorka sa Wb nemu zachovala neférovo. S pomenovamirasny clovek koreluje opé
striedma naracia nazfiglica, Ze tento muz, s ktorym autorka spachalecihra@milstva, ju
zaujal predovSetkym svojim zibwjSkom.Muz s krdsnym srdcoja pomenovanie inSpirované
prorockym slovom, ktoré autorka o svojom budicomnbetovi dostala od istého
evanjelizatorago takisto tematizuje v texte knihyBph ma pre teba pripraveného manzela
s nadhernym srdcon(s. 160). Zaroveé sa toto perifrastické pomenovanie méze tjaako
integracia predoslych dvoch (hodnét) — autorkin Behje muz, ktory vynika tak fyzickou,
ako aj moralnou krasou, resp. je pite navonok pekny, pretoZe je pekny vnutorne. Takyto
spbsob referencie tiez nazng posun, zmenu v autorkinom hodnotovom gedori

Exemplifikatne pdsobi vyber perifrastickych pomenovani Styrocksp. piatich
neznamychudi zoskupenych do enumeracie:

»Zacala som stretava/udi, ktori sa tiez fadali.

Matku a syna, ktori aj k& neboli lekarmi, chceli najssvoj zmysel v alternativhom
liecite/'stve...

Maséra, ktory tuzil ligir a poméhéd/udom cez tajomstvo prenaSania energie...

Ucitela jogy, ktory chcel pozmdudicnosa Wadal to cez astrologiu...

MuZa, ktory veril v dobro bielej magié...
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V atribUtovych vetiajSich vetach v extrémnej skratke autorka temaizuggativnu
aktivitu exponovanych oséb, pom danychludi nesudi ani neodsudzuje, skor s laskavym
smutkom poukazuje na ich pomylefio§ento jej postoj sa tiahne v podstate celou kmiho
a stretneme sa s nim aj pri referencitdiadsie ,cudzie” osoby.

Medzi osobami z cirkevnej/ndbozenskej sféry sa mgl jednak postavy
reprezentujuce traghé kresanstvo Spovednik jednak a prevazne relevantné fenomeény
novej evanjelizacie — laické spobnstva Priatelia iného druhu, Vika roding, ich lidri
(Jankg a laicki evanjelizatoriugitel, Drobnycloviecik). Ako vidiet', prave v tomto subore sa
vyskytuje druhé z celkovo dvoch propridlnych pomemd pouZitych v knihe a vahujucich
sa na iné osoby a najexpresivnejSie tu posobi siedpeobny cloviecik s prizngnym ve’kym
pismenom. MéZe sa javiako redundantné, no je domozné, Ze autorka deminutivhou
kumulaciou chcela nazdti@ extrémne nevyraznu fyziognémiu daného muza kotofias.

s jeho duchovnou silou (mal dar proroctva a aj $apjcautorke predpovedal zasadné veci,
ktoré sa po rokoch skutoe naplnili).

V knihe Som plna Jeho slovma vyznamny priestor tematizacia autorkinych
problémovych vysokoskolskych Studii a naslednekietéd pedagogického posobenia. | preto
maju v texte vyrazné zastupenie substantivne povaeie zo sféry Skolskej komunikacie.
Nepriznakové pozadie predstavuju klasické apelativomenovania profesijnych roli bez
zdvorilostného atribatu ,pan/pani atentoraz synalza&iatotnym pismenom grofesor,
ucite/, riadite’ka). S referencioyrofesor sa v knihe stretavame na dvoch od sebamma
vzdialenych miestach, gom pri prvom vyskyte toto substantivum tenduje kuselarnej
referencii — k metaforickému pomenovaniu Boha. Akadotiz na skuske z istého predmetu
totalne zlyhala, no vyiwjuci jej napriek tomu dal pozitivne hodnotenig absollitne
netakala, ba yo chvili, k&’ ma potiadom vyprevadzal z miestnosti, sa namsSte otcovsky
usmievdl (s. 35). Z textu mozno vnindaze autorka tuto skusenoshapala ako metaforu
BoZieho otcovského postoja milosrdenstva.

Cela jedna podkapitola knihy je venovana skupinageérenciiMoji 6smaci(s. 142—
146). Autorka sa &itated’'om deli o svoje skusenosti s jednou problémovoeddu, ktora
ucila, pricom za zdanlivo banalnymi udat@sni a skisendami odhduje hlbSie, ba hlboké
duchovné vyznamy. V zavere podkapitoly tpiaha po perifrazach, ktoré enumerativne
usporaduva av ktorych skratkovito nagma motivacie negativheho spravania svojich
Ziakov, znovu s podtonom laskaveho smutku:

»,Dodatok: moji 6smaci, ktorych On miloval

Chlapec, ktorého obidvaja ratia boli alkoholici a ktory kradol peniaze, aby samol
najes...

Dvojcata, ktorym otec spachal samovrazdu...

Chlapec, ktory uz Zil promiskuitny Zivot...

Toto som sa o nich dozvedela ,uplne nahddale odalSich som ani netusila, aké
mohli by’ ich Zivotné pribehy.

V pertraktovanom pedagogickom kontexte priznako@eopi spojenieDrobna Zena
figurujuce aj ako nazov jednej z podkapitol. Nayppoh’ad pripomina vySSie spominané
pomenovanidrobny c¢loviecik, v tomto pripade vSak ide o Uplne profannu postauorkinej
kolegyne — ditel’ky s vémi tazkym Zivotnym pribehom. Ten autorka reprodukiigesta:ne
ich-formou, ciastane er-formou z pozicieloveka, ktory sa len bezmocne s laskavym
smutkom prizera — amodli. V tejtdasti knihy je vémi dobre vyuZity a rozvinuty
metaforicky potencial slova ,skuskaDrobna Zenge witelka, ktord ma autorka doava’

z isteho predmetu zacélom zvySenia kvalifikacie. Ich spaioé stretnutia oficidlneho
charakteru sa postupne menia na chvilelati@ najhlbSich duSevnych ran a autorka sa pre
kolegyiiu stava akymsi duchovnym vodcom. Zda sa, Ze vSsthkeruje k happy endu, no
netakane nastava zvratA,potom priSiel dé skusky (...) Strach zo skuasky ju donutilcpiee
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horoskop a vypi plesk@a rumu schovaného v kabelke. A potom uZ len Uptrétas
sebakontroly... Opita na mol v stopnutom aute, dédbie z hlavnej cesty do legas straveny

v aute s cudzim muzom, tehotenstvo... & diefara.” (s. 150). Autorka opéna malej ploche
enumerativne kumuluje niekko existencialnych motivowo do utitej miery a izolovane
moZze pbsoli bulvarnym dojmom; v prepojeni s autorkinym auteti zaangazovanym
postojom a v kontexte celej knihy sebareflexivneldyrizovaného charakteru je to vSak
celkom zaujimavé ozivenie — a zrejme i jeden z wiyod spbésobov tematizacie cudzieho
svedectva.

Ako to vo svedectvach byva, i v knils®m plna Jeho slamézZzeme najsreferenciu na
vyznamné osobnosti, najma z profannej sféry. V prvade je to spisovdté&xupéry, ktorého
text Citadela ,spustil“ autorkinu konverziu. Citack neho najdeme v Gvodnej kapitole a aj
neskor sa k tomuto fragmentu autorka vracia a maineho zé&lenuje do svojho pribehu.
Inou osobnofou je vytvarnik Albrecht Direr éag’ jeho Zivotopisu autorka v knihe Kroym
spbsobom reprodukuje, pom v zavere reprodukcie ponuka aj fotografiu jehielad
~Modliace sa ruky", ktoré takisto zohralo déleziilohu v procese jej konverzie. Napokon sa
v knihe stretneme eSte s exponovanim dvoch mierasen] Stillwell a Bruce Lee, ato
v suvislosti s reprodukciou scenara filmu Karatgyefi V¢iro profannom texte autorka
nachadza duchovné vyznamy, ktoré boli dolezitéocgse jej pokonverznej formécie.

5.3 Autoreferencia
Na nepriznakovom pozadi mennej a slovesnej auterafee v prvej osobe singularu sa
vynimaju pripady, k& autorka referuje o sebe v tretej osobe. Ide najmmapripady:
(1) ,Nikto z nich tam netusil, Ze iné diay ktoré sedelo na nejakom nengpadnom
mieste, to péulo prvykrat vo svojom Zivotes. 51)
Mennym prostriedkom autoreferencie je tu spojénédieva a nan nadvazujdca atributova
veta. Autorka sa konfrontuje s digfom, ktoré osobne blizSie nepozna, no Wpa si jeho
svedectvo obréatenia a to julwel zasiahlo. Zamenna referencikto z nich tansa vZahuje
na laické spoléenstvo oznéené inde akoveka roding kde prebieha proces autorkinej
pokonverznej forméacie. Da sa povédade autorka na exponovanom mieste referuje o sebe
cez kognitivnu prizmu inychnétusi), no v konénom désledku ide aj tak o vlastnu
sebaprojekciu. Tymto postupom sa snazi prispiéstej tajomnosti v tematizacii procesu
svojho obratenia.
(2) ,stard normalnaLludka“ (s. 76)
Ak autorka v knihe referuje na seba proprialne,zpeau vZdy deminutivnu formu viastného
mena. Dokonca tato formu voli i pri uvadzani ofiegho autorstva (napr. na obalke). Zda sa,
Ze je to do ufite] miery aj reflexia véSinovej cudzej referencie (ako autorku volaju ini).
Referencia oficidlnou podobou autorkinho viastngtema sa javi priznakova, ako vyplyva zo
slov jednej z jazykovych redaktoriek na prebalenkni,Vola saludka Lipovska a ja ju rada
volamZudmila: Exponované spojenigstard normalnalZudka“ je na danom mieste uvedené
v Uvodzovkach a autorka nim vtomto pripade reéemmgsebe cez prizmu vlastnej rodiny,
ktora eSte nechépe a neprijima vysledok jej kongeeflektovany najma ako posun moralno-
axiologicky: ,NaSi doma sa stali svedkami mojej premeny. Nevnifiu, Ze mi toto dlho
vydrzi, by na nich iba sama dobrot&a(ibid.).
(3) ,Bol na konferencii, kde bola aj ona. Zbadal ju v¥dte. Do izby voSla skupina
/udi a medzi nimi bola zase ona. Boli tam spolu,apmna, cely véer. Ale to
krasne dieva netusilo, Ze tam bol aj dr(s. 134)
V podkapitoleRozhovory s Mojim Otcosa nachadz#&as’ nazvandKto je toto dieva? (s.
134) aneskoércag’ A potom... (s. 139), v ktorych autoreferencia prebieha jedrmaz
singularne femininne zdmeno tretej osang jednak cez adjektivno-substantivne spojenie
krasne dieva (bez vé&kého zaiatocného pismena). Maskulinna zamenna referencia sa
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vzt'ahuje na autorkinho budiceho manzela. Hrou ona saotlosahuje efekt ,stajomnenia“
a postupného odbavania tajomstva — tajomstva stretnutia dvdadi, ktori ,su si navzdy
sudeni“. Zarove a do utitej miery ikonicky sa v tejto zamennej hre odré&@onymita
stretnutia dvoch neznamych. Adjektivno-substantivef@renciakrasne diesa ma poda
vSetkého pdvod wasovo predchadzajucom svedectve Mariana Lipovskéltastnom
obrateni, evanjelizmej c¢innosti i 0 manzelskom povolani, publikovanom naarste
www.mojpribeh.sk 31. 5. 2011Na jednej konferencii v strede Slovenskaiagoskupiniek,
som si v3imol krasne diga*® Zjavne teda ide o autoreferenciu cez prizmu irsgby —
autorkinho manzela.

5.4 Referencia na veci a priestory

Dal3im pozoruhodnym aspektom kniSpm plna Jeho slosti prostriedky priestorovej
a takpovediac vecnej (predmetovej) deixy. Inak pawve, pre autorku a jej konverziu mali
popri ukitych osobach a skupinach osdb osobitny vyznamtoiékpriestory a veci. Naznak
osobitosti tychto skutmosti méZzeme opéapozorovd v pouziti vékého zdiatocného
pismena.

Okrem uz spominanej Exupéryho Citadely autorkaruggeeSte na jednu knihu, ktora
CitatePovi najskér predstavuje iba opisne, perifrastickyasti istej podkapitoly nazvanej
O knihe, ku ktorej som sa tieZ dostg|Bola to malécierna kniz@ka. Mali sme ju doma, ale
nikto z nas ju ndtal. A ja som si tiez myslela, Ze je len pre sthabky a Ze sdita iba
v kostol€. (s. 29). Z citovaného uryvku je refekere KUcové spojenianmalacierna kniz@ka,
autorka sa k nemu bude na nasledujtcich stratesto vracé Citate’ zatid’ iba jemne tusi,
Ze podjde o nejaky naboZensky cirkevne relevantny text z okruhu trédej kresanskej
kultary. V bezprostredne nasledujucéasti danej podkapitoly sa ktymto refetagm
charakteristikam pridavajdialSie: Mala som ju rada, aj k& som sa jej bala. Zalezalo len na
tom, kde som ju otvorila. Bola pIlna pribehov, kteogn milovala, ale aj plna nieho,co ma
desila” (s. 30). Z textu badaautorkin rozpaty, rozporuplny, citovo ambivalentny ¥ah
k exponovanému predmettip ostatne moze lfynazngené uz spojenim adjektivaerny
a dvojnasobne deminutivizovaného substantim@&aka do jednej perifrazyDalsia ¢ag’

s nazvomJryvok z malefiernej knizéky uz dos vyrazne potvrdzujéitate’'sk( hypotézu, ze
by mohlo i$ aj o biblicky text — autorka ju totiZz cell venocagbrerozpravaniu niektorych
verSov z MatuSovho evanjelia. V ramialSich podkapitol sa eSte prilezitostne mézu objavi
Casti predstavujuce transformacie znamych biblickyeinSov Z ciernej kniz@ky, Pribeh
zciernej kniz@ky). Zlom v referencii otomto kniznom objekte nastav druhej knihe,
konkrétne v podkapitole’ierna kniz@ka, ktorej som sa aj balaTam autorka definitivne
identifikuje malu ciernu kniz@ku ako Bibliu, premenuje ju naMoju Bibliu a s tymto
referednym prostriedkom uz pracuje az do konca knidy Mojej Biblie. Podobne ako
v pripade referencie na prvu bozsku osobu i turkimgostup pre-menovania ukazuje na z-
meny, ktoré sa postupotiasu odohrali v jej vnutri vo ¥ahu ku Ku¢ovému kresanskému
textu a Boziemu slovu.

Referencia na priestory sa tyka interiérov iedémv. Interiérmi su sakrélne
i takpovediac sakralizované priestory, exteriérrkdrs priestory profanneho charakteru.
Z interiérov je exponovan&rasna/nadherna tmava katedralsobligatnym privlastkom
»,moja“, kde autorka zazila prvy kontakt s bozskyamenapadny chram v skrytej ulidide
stretdva Spovednika a ziskava odpustenie hrieciistean Perifrasticky spésob referencie na
oba priestory poukazuje na ich opozithogvzneSené — nizke/obgin€) a zarove
synekdochicky naziaje prvotny kontakt autorky s Bohom, ktory je e&eialeny, kym ona

5> Dostupné na internete: http://www.mojpribeh.slipti/marian-lipovsky-zivot-s-bohom/
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je eStecista katedralg, a nasledujuci kontakt, ktory je uz pozeay zlyhanim a hanbou
(nendapadny, skryja

Ako sakralizovany priestor chaperD®em s drevenym krizomjeho eventualitiKrasny
dom Prvé pomenovanie je viac opisné, druhé viac htvao®, obe vSak referuju na priestor,
zrejme posvateny, kde sa stretavalo laické sjeolstvo, v ktorom prebiehala formécia
autorky po konverzii.

Predstavené interiéry autorkaclmiuje do exteriérov akdloje mestci Blizke mesto
Posesivum v prvom spojeni zrejme naxp@, Ze ide orodné mesto autorky; adjektivum
v druhom spojeni by mohlo indikotzamall priestorovi vzdialenbsmedzi autorkinym
rodnym mestom a mestom, z ktorého pochadzal jejdiudanzel.

6 Zaver

Napriek tomu, Ze knih&om plna Jeho sloje formélne z v&ej casti prozaickym
textom, nemoZzno jej uptievyrazna lyrizujucwi poetizujucu tendenciu. Z’adiska deixy je
markantna snaha autorky pouzivapelativa na Ukor proprii, proprializacia apelayith
spojeni a perifrastickds Takéto prostriedky a postupy okrem vysSie expighoych motivacii
(zvyznamnenie, stajomnenie a i.) maju silizia zachovanie anonymity 0séb i priestor&y,
je pomerne logické, ke svedectvo je textom, v ktorom sa jeho autom@gria k mnohym
intimnym skut@énostiam svojho Zivota, k moralnym zlyhaniam, k nfmndefektom a pod.,
prip. parcialne odhaje i poklesky inychudi.

Neprehliadnuténou, ba azda az stereotypne pésobiacou tendengiby je pridavanie
posesiva prvej osoby6j takmer ku vSetkym mennym prostriedkom referen&rem
niekd’kych vynimiek, kde sa da toto zamenné posesivumad#hadjektivom Moje mesto=
rodné mesto), ide o prostriedok zahrnutia ostibgbjektu alebo priestoru do blizkej sféry
posesora,fo je jedna zvyznamovych Kkonkretizacii posesivnygdimen nazvana A.
Chomovou (2011, s. 75) ako ,vyjadrenie integrityManifestuje sa tak ,celistv6s
neporuSenas zvnutornenie existéného pda, sebaprezentacia, ale aj identifikacia
a integracia do istej socialnej skupiny“. Pre te¥bozenského charakteru, akym je aj
svedectvo, je v tejto suvislosti prizime&, Ze toto zahrnutie entit sa tyka aj Boha ake nie
ludskej osobygim dochadza k mozno stereotypnému, no v skdasti hlboko intimnemu
vyjadreniu vZahu stvorenia k svojmu Stvorftavi.

Na Slovensku v siasnosti niet mnoho kniznych svedectiev domacej gm@ncie, ba
mozno povedd Ze su vémi ojedinelé® Kniha Som plna Jeho sloga medzi nimi vynima
svojou moderna®u, originalnosou i umeleckou hodnotou. Predstavuje vySSi Standard
a dobru platformu préalSie beletrizované svedecké vypovede — moZnonaptseej autorky...
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Summary
Deictic Aspects in the Literary TestimonySom pln& Jeho sloybetween Study and Review)

In our article we focus on a debut no@im pln& Jeho slowritten by Slovak authdtudka Lipovska
from linguistic point of view. Its genre can be chaerized as a belletrisized religious testimony
which primarily thematises the conversion of théhau herself. We briefly reflect on the interesting
composition of the book and focus in more detaitt@nominal means of social, personal and spatial
deixis. We take notice of means by which the authoeferring to persons from the profane and the
sacred sphere and persons from the sacral sphatlorAis also referring to herself, to items and
spaces which played an important key role in theegss of her conversion. The written w&&m
plna Jeho slovs a prosaic text with significant poetic/lyridaindencies. For those reasons our article
is one that stands between study and review.

Tento prispevok je gasou rieSenia grantového projektu MS SR VEGAL/0099/16 Personalna
a socialna deixa v sloveme (clovek v jazyku, jazyk doveku).
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