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Osvojovanie si cudzieho jazyka predstavuje zloZggoces ziskavania znalosti
a kompetencii &iacich sa v prirodzenych podmienkactp sa deje neuvedomovanym
spbsobom. Analogicky to plati aj v pripadestiny ako cudzieho jazyka, ktoru si osvojuju
hovoriaci s neslovanskym materinskym jazykom. KnRaKotkovej predstavuje vystizné
prenikanie do danej problematiky.

Autorka v Uvode svojej monografie nazopge hlavny vyskumny zamer, d¢ie
a inSpirativne impulzy, ktoré ju k nemu viedli affithoraint pedagogku a lingvodidakitku
gestiny ako cudzieho jazyka vedecko-pedagogickéhogmiska UJOP UK (Ustav jazykovej
a odbornej pripravy Univerzity Karlovej v PrahekoBacom stredisku Albertov). Monografia
pozostava zo Styroch kapitol: 1. Teoretickdd’; 2. Analyza chyb; 3. Vyskumnéag’; 4.
Pedagogicka aplikacia.

V prvej teoretickej kapitole sa venuje objasnendkladnych lingvistickych pojmov,
poukazuje na diferenciaciu terminu osvojovanieusizeeho jazyka (acquisition) &enie sa
cudzieho jazyka (learning), ako su vnimangeskej, ale najma anglosaskej lingvodidaktike.
Podrobne sa venuje tedrii osvojovania si cudziethebp druhého) jazyka, pam akcentuje,
Ze existuje viacero teodrii a konceptov osvojovanigzyka. Dolezitym momentom je fakt, Ze
kazda ztychto teorii sa opiera o koncept osvojmvesi materinského jazyka. Procesy
osvojovania materinského a cudzieho jazyka vykazupdlobnosti a odliSnosti, na ktoré
poukazuju komparativnou analyzou r6zne koncepaorejosania. Poth tedrie behaviorizmu
pri obidvoch procesoch osvojovania prebiehaju r&e@nanechanizmy, na osvojovanie
cudzieho jazyka ma silny vplyv porovnavanie jazykdv systémov materinského a
cielového jazyka. Podobnosti medzi tymito systémamojmsianie urycliuju, odliSnosti ho
spomduju. Formalisti zasa zd6razju, Ze osvojovanie materinského a cudzieho jazyka
prebieha analogicky, resp. Ze #igh rovnaké procesy. Oba jazykové systémy sa formuju
pomocou testovania hypotéz, gmm pri osvojovani oboch jazykov sa mézu okjgsddobné
typy chyb.

Do pozornosti autorka tiez dava lingvistické (fome aj kognitivhe
(funkcionalistické) teoretické platformy, z ktoryckazda skuma iné aspekty procesu
osvojovania si jazyka na zaklade odliSnych vychqdi® napriek tomu mdézu vzajomne
koexistova.

Osobitd pozornas je venovana koncepcii 0 medzijazyku (interlang)ageeorii
osvojovania si cudzieho jazyka. Odvolava sa prit@mautorov, ktori tento pojem zaviedli, L.
Selinkera a R. Ellisa. V ich koncepcii medzijaz@prezentuje jedird@y jazykovy systém,
ktory m& svoje zakonitosti a funguje ako konceptyka Studenta cudzieho jazyka. Na
medzijazyk ma vplyv Vi@ faktorov. Jednym z najdélezitejSich je jazykovwgnsfer,c¢i uz
pozitivny, alebo negativny (tzv. interferencia)oit autorka vnima ako vplyv prameniaci
z podobnosti a odlisnosti dievého jazyka ainych jazykov. Priklda sa k tvrdeniu
behavioristov, pokh ktorych predstavuje jazykovy transfer fenoméorki najv&Sej miere
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ovplyviuje Studentov medzijazyk. Na rozdiel od tejto kguie vSak nechape jazykovy
transfer ako staticky vysledok porovnavania dvatykovych systémov, a to materinského
a cig'oveho jazyka. Vo svojom vyskume taktieZz nepouzivetauu kontrastivnej analyzy,
ktorej uplatnenie nachadzame v pracach predstaviteedérie behaviorizmu. Pozornbtez
venuje ajd’alSim Kuc¢ovym pojmom v koncepcii osvojovania si jazyka, kt@a chapu ako
prejavy jazykového transferu. V prvom rade ide admarni generalizaciu pravidiel
cielového jazyka (tzv. overgeneralization), ktora vanikel’ Student vytvara defektné formy
na zéklade svojich skdsenosti sinymi Struktdrami ciefovom jazyku. Daldim
charakteristickym znakom medzijazyka je tzv. fasitiac¢i ustrnutie vo vyvoji. Ide o stav,
ked sa Student v procese osvojovania si druhého jazjdstava do Stadia, &ejeho
kompetencia pri osvojovani si jazyka vykazuje 2astege. Prejavuje sa to pouzivanim chyb,
ktoré robi ndalej, neodstrguje ich, atak nezlepSuje svoju jazykovu UnavEosilizacia
nemusi by u Studenta trvala, prejavuje sa@ho v jednotlivych jazykovych rovinach, nie
zakonite naraz vo vSetkych rovinach. M6ze presahowaceré jazykové javy sasne.
Aspektom medzijazyka je tzv. variabilita, ktorda ik&n v dosledku alternacie chybnej
a spravnej formy, resp. dvoch chybnych foriem, &taie su vysledkom prerieknutia. Ide
o tzv. systematicku variabilitu, prizéva v pa&iatocnych fazach osvojovania si jazyka. Takto
osvojené Struktury su nahradené spravnymi a idetpoarasta. Variabilita vznika v désledku
troch aspektov: lingvistického, sittr&gho a psycholingvistického kontextu. Autorka skima
samostatny pisomny prejav svojich Studentov forrmestiov, a tak povazuje piity vzniku
variability vo svojom vyskume za bezpredmetné.

Vyucéovaci proces mdze maparadoxne, na Studentov medzijazyk negativnywpyi
ktorom vznikaju ,nagené” chyby. Nevhodnymi dgebnymi postupmi vznikaja nespravne
osvojené navyky, ktoré vedu k fosilizacii. MéZusajavi’ vo vSetkych jazykovych rovinach.
V podkapitole o tebnych a komunikanych stratégiach naztige, Ze v lingvodidaktike je
vymedzenie ich pojmov nejednozim&. Pod tebnymi stratégiami rozumie vSeobecné
pristupy k spracovaniu jazykovych dat v proceSenia, resp. Specifick&nnosti a spravanie,
ktoré pouziva Student na zlepSenie svojho vlastné#enia. Komunik&né stratégie
predstavuju postupy, ktorymi Student kompenzuje jesvoudzojazyné zrinosti pri
komunikécii v cudzom jazyku, napr. stratégia vyhyiba sa, parafrazy, vypaky
Zz materinského jazyka.

Na proces osvojovania jazyka tiez vplyvaju indiathe rozdiely — jazykovy talent,
motivacia, @ebné Styly, stratégie, pristup &amiu, strach z jazyka, osobitne vek a pohlavie.
V tejto oblasti sa vyZaduju podrobnejSie vyskumy.

V druhej teoretickej kapitole sa autorka venuje lyrea chyb. Vychadza z konceptu
vyvoja analyzy chyb vypracovaného v 60. rokoch f0raiia americkym lingvistom S. P.
Corderom. Napriek inSpirativnym impulzom tejto (fwo ¢asu) pokrokovej analyzy sa
kriticky pozera aj na jej nedostatky, akymi sU hegeénnog analyzovanych dat,
nesystematickd kategorizacia chyb anekompleknogpisu Studentovho jazyka
vychadzajuceho z analyzy chyb. Tato klasicka aitddgtmetdda sa stala vychodiskom pre
koncept analyzy chyb zaloZzeny nafiatovej technologii, resp. korpuse, tzv. computer-dide
error analysis (CEA). Autorka pri analyze chyb pgsie poda schémy, ktoru tvoria tieto
kroky: 1. zber dat; 2. identifikacia chyb; 3. opisyb; 4. vysvetlenie chyb; 5. evaluacia chyb.
Detailne objasuje pojem chyba a rozdiel v opozicii chyba ,erropgrerieknutie ,mistake".
Opisuje problematické vnimanie chyby v teoretickepvine a praktickej aplikacii,
systematicky nazrtaje kategorizaciu chyb pdd viacerych kritérii, ato z'adiska
lingvistického a poth spdsobu realizacie chyby (tzv. povrchova klagdi&). Z lingvistickej
kategorizacie vychadza kategorizacia lexikalnycibgtktora vSak nie je taka prepracovana
ako kategorizacia gramatickych chyb. Autorka vydséd delenia lexikalnych chyb na dva
typy: 1) formalne chyby a 2) sémantické chyby (Jarh@98, Yang 2010). Formalne chyby
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mozno zaradi do troch kategérii: 1) zradné slova, tzv. falopniatelia (false friends) —
formalne podobné slova, 2) vypsdné slova (misformations) aj kalky — neexistujlloe &

s pévodom v materinskom jazykdiacich sa, 3) deformacie (distortions) — neexistajglova
vytvorené z dévodu neuplnej znalosti slova cudziglzgka. Sémantické chyby gkenia na
a) chyby, ktoré sa tykaju pojmovej zlozky vyznanmkaokacie — neovladanie lexikalnych
vztahov a b) chyby v konotaciach. Autorka sa uvedendasifikaciou riadi vo
svojom praktickom vyskume. Zradiska explanacie @in vzniku chyb deli chyby na: 1)
interlingvélne chyby (spésobené jazykovym transféra?) intralingvalne chyby (v désledku
nadmernej generalizacie), 3) @ané chyby (vplyv vy&ovacieho procesu), 4) strategické
chyby (vznikajuce v désledkwebnych a komunikanych stratégii).

V tretej ¢asti svojej prace autorka objage citate’ovi zakladné principy, vychodiska
vyskumu, podrobn& pozornbsa venuje spésobu zberu dat. Analyzovany jazykoaferial
tvori 118 textov v pisanej podobe s celkovym romsal8477 slov ako &g’ pravidelnych
mes&nych aj semestralnych testov Wy semestralneho kurziestiny ako cudzieho jazyka
UJOP UK Praha-AlbertovCasové vymedzenie zberu dat predstavuje obdobieéfedn
akademického roka s celkovym gom vywovacich hodin 840. Studenti mali za Glohu
vytvorit' uceleny text na zvolend tému s konkrétnym rozsatestanovenymcasovym
limitom bez pouZzitia akychKeek pomdcok (gramatické takky, prekladové slovniky,
predpisané debnice, cuiebnice v sylaboch kurzu a pod.). Vyskumnu vzorkspomdentov
predstavuju hovoriaci s neslovanskym materinskyrykam, ktori si osvojujicestinu na
Uzemi ci€ového jazyka, tzn. weskom jazykovom prostredi. Vekovu hranicu tvori
ukazovaté 20 az 30 rokov. Za najdolezitejSi aspekt pre vigskpovazuje autorka aspekt
znalosti materinského jazyka a znalasudzich jazykov. Vo vstupnom dotazniku uviedli
respondenti tieto materinské jazyky: alb@a, arabina, anglétina, ¢instina, japotina,
kéregina, mongatina, nentina, gré&tina, Spanidlina a tureétina.

Pri spracovani textov a identifik&cii chyb vychadaatorka z trojdimenzionalnej
lingvistickej klasifikacie vytvorenej pre Louvaingkorpus FRIDA (French Interlanguage
Database), ktoru modifikuje nacely svojho vyskumu, aby lepSie zodpovedala chybam
v ¢eskom jazykovom materiali. Vytvorila tak vlastntdgorizaciu chyb, v ktorgjleni chyby
do tychto skupin: 1) formalne chyby; 2) morfosyniehe chyby; 3) chyby v prepoziciach; 4)
chyby v rode adjektiv a zamen; 5) syntaktické chy@)yexikalne chyby; 7) chybné pouzitie;
8) iné chyby. Autorka sa venuje podrobne klasifikkazdej skupiny chyb: vymedzuje, na
akom teoretickom zaklade sa chyby ¢hgiuju, a ilustruje ich prikladmi z testov.
Komparativhou analyzou si vSima vyskyt jednotlivygipov chyb vo vSetkych testoch,
individualne v testoch toho-ktorého Studenta, gkediérekvenciu vyskytu chyb aich
zastupenie v testoch ako celku a u jednotlivycliéttov v priebehu osvojovania &stiny
pocas akademického roka. Pozomies venuje nielen kvantifikacii chyb, ale aj ichrasdu,
resp. poklesu v jednotlivych referagrych Grovniach pri osvojovani &stiny v akademickom
prostredi. Porovnava tiez skore spravnosti indqeskych a neindoeurdpskych Studentov
a vyvoj spravnosti za obdobie desiatich mesiacosetky zaznamy, zistenia, vy§ig su
pref’adne zaznamenané v tékach a grafoch. \asti Prilohy su poskytnuté ukazky
vybranych textov v originalnej rukopisnej forme\aktifikacné tabliky s vypd@tami chyb.

Posledna kapitola sa venuje problémom pedagogagdéjacie vyskumu. Analyzuju sa
najma moznosti vyuZzitia hodnét skore spravnostilpeavu kritérii hodnotenia, na Gpravu
sylabov a pri Uprave zadani v testoch.

Autorkin zadmer opida a interpretovi medzijazyk Studenta&estiny s materinskym
jazykom neslovanskym na zaklade testovych vystupmdwo ve’kej miere naplneny, pretoze
sa snazila analyzovaorpus chyb nielen z lingvistického d@adu, ale aj z r6znych inych
aspektov. Monografiu mozno hodrtbiko vémi prinosnu publikdciu nielen v lingvistickej
oblasti, pretoZe dana tematika a problematika prgsadiapazon Strukturnej jazykovedy a je
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vyznamnym  prispevkom aj voblasti aplikovanej limgky, lingvodidaktiky,
psycholingvistiky a pod.

Vzhradom na skutmog’, Ze obdobne zamerana odborna publikacia v sloegnsk
jazykovede absentuje, predstavuje monografia Rkd<a inSpirativny zdroj, ktory sa moze
sta’ impulzom aj pre analogicky ladené vyskumy (nielen)slovenskom lingvistickom
prostredi. Zaroweje inovativnym prispevkom do stale nedostaéoprebadanej problematiky
klasifikacie a analyzy chyb vznikajucich pri osvegmi si cudzieho jazyka.
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