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Hoci postupné vovadzanie do hlavnych lingvistickgisciplin (od fonetiky a fonologie
cez morfosyntax, lexikologiu az k Stylistike) jeanyslitd’nou s@as’ou akvizicie cudzieho
jazyka na zakladnych, strednych i vysokych Skol@chyoju terminologickej kompetencie sa
nie vzdy venuje nalezita pozormo#\k vychadzam z vlastnej skisenosti, potrebné penza
v materinskom jazyku a v jazyku B buduje dd’keg miery izolovanego obera posluckia
0 MozZnos porovnavé oba systémy, vnintadiskrepancie a Struktarne odliSnosti, uvazova
metaudrovniach a vyhylsasa neziaducim interferenciam. Nedavno publikovar@nografia
romanistu Daniela Vojteka predstavujalsi vydareny a vyznamny krok k zmierneniu tohto
problému a k vyplneniu medzier. Predmetom jehomawgu moznosti prekladu gramatickych
terminov v smere francuzstina — sloviea. Ako nazné&uje nazov, autor sa pohybuje na
pomedzi viacerych disciplin s vlastnou tradicieyskumnymi metdédami. Okrem lingvisticky
orientovanej translatoldgie (typoldgia prekladatg/ch postupov pd@ Darbelneta a Vinaya,
problematika ekvivalencie) vyuziva aj podnety sysige] lingvistiky, odborovej didaktiky
a (kontrastivnej) terminologie. Monografia obsahtg@eretickil a prakticku (analytick@pg’.
Hoci toto¢lenenie mdze posabkonveréne, spina svoj @el a zvyratuje karteziansky jasnu
liniu autorovho vykladu, ktory je pristupny nielémko Specializovanym odbornikom, ale aj
verejnosti s filologickym vzdelanim.

Teoretickatag’ (s. 6—29) ma tri kapitoly a Zana sa diskusiou o Ustrednych pojmoch. Za
zvlag podnetné (najma pre filologov — nelingvistov, karkm patrim i ja) mozno povazova
vycirenie vzahov medzi Skolskou a vedeckou (,tvrdo” lingvistich terminolégiou. Samotné
slovogramatikasa totiz v beZznom diskurze a neraz i v pedagogiuiaii chape dasdifuzne,
¢o ma na problematiku a mozZnosti jej metodologickéttwopenia nemalé dosledky. Aj z tohto
dovodu sa prva kapitola koinsta’ou o internacionalizacii lingvistického metajazy#a, ktorej
slovenski akademici investovali a investujlarendmahy (iste viac nez romanskyanglo-
americky svet).

Druhd kapitola presuva zrétea translatologické aspekty. V principe platiterniny,
ktoré slovenska lexikologia vnima ako jednaarég ustalené, definované a pod., by sa méli da
preloZt’ prostou substittciou (pozri Dolnik, 2003, s. 1783;1Horecky, 1977, s. 136). Piad
Daniela Vojteka je vSak situacia komplikovanejSgramatické terminy nie su univerzalne
a variuju v zavislosti od typu jazyka a jeho getigtch a systémovych vlastnosti. Byvaju tiez
— ako na to poukazal predchadzajuci odsek — soltioke podmienené a mozu vytvéra
synonymické dvojice¢i rady (napr. kolektivum — kolektivhe substantivum — hromadné
podstatné meno Ak je substiticia nemozna, prekladat@usi siahnti po alternativnom
rieSeni. K dispozicii vSak ma obmedzeny arzenakladaté'skych postupov, pretoze tzv.
nepriamy preklad (transpozicia, modulacia, adapgjgei mimo hry a do Gvahy prichadza len
kalk a vypozika, pripadne neustrojna explikacia.
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O cosi rozsiahlejSia praktickéags’ (s. 30—70) sa uz sustredi na konkrétne francuzske
terminy (v p@te cca 130) a ich zauzivané slovenské ekvivalemftdne variantov). Déraz sa
kladie na slovné druhy, syntaktické funkcie a mavestné&asy a sposoby. Vyskumny material
je excerpovany z jednej francizskej gramatiky veidine, dvoch slovnikov lingvistickej
terminologie (slovensky @esky) a jedného terminologického glosara v dwagtiach. Kvoli
aplnosti reprodukujem aj bibliografické zaznamykvasenej forme (podrobnosti najdiate’
nas. 7-8, 88, 92-93):

— Jan Tarabdrrancuzska gramatikél995);

—Jan Taraba — Ladislav TrupStrasny francuzsky jazyk: francuzsko-slovenska
lingvisticka terminol6gig1994);

— Alois Jedltka a kol.:Slovnik slovanskeé lingvistické terminolo{l®77);

— Daniel Vojtek:Glossaire bilingue des termes de grammaire (frasvc@ovaque) A — L,
M —2Z(2017, 2018).

Ako je zjavné, poslednu publikaciu koncipoval samtoa len pred niekikymi rokmi.
Treba v3ak ocetj Ze sa jej nepripisuje exemplarna funkcia a je@ioeihna rovnako objektivnej
a prisnej analyze ako zvySok korpusu. Viackrat gazamuje na nedostatky, ktoré sa v nej
nachadzaju (napr. v suvislostipassé antérieurna s. 54-55),¢0 svedi 0 nezvyajne
dynamickom a zdravo sebakritickom uvaZzovani Danvelgeka.

StreSnym organizaym principom vyskumu je ekvivalencia (chapanacgea ale nie
vyluéne dynamicky) a jej prekazky. Vysledky su spracéwamforme sumarizaych tabuliek,
doplnenych o extenzivny (cca 30-stranovy) komerRédrobne su rozanalyzované situacie,
ked je slovensky néaprotivok formalne alebo obsahovormsp (napr.pronoms adverbiaux
verzuszamenneé prislovkyresp.adverbialne zamenaNeopominaju sa vSak ani lexikalno-
sémantické wahy medzi terminmi. Ukazuje sa totiz, Ze synonymaiasi domace — prevzaté,
ale aj Skolské — vedecké&id verzusaspek}, pripadne tzv. interdisciplinarna polysémia
(subezné fungovanie lexémy vo viacerych vednycloomith, naprsubjeki morfoldégig ma na
moznosti prekladata vyznamny vplyv. Hoci zaber analytickych sond seeni, ich povaha
a Styl nie su monotdénne. Autor upredmioge deskriptivny pristup pred preskriptivnym
a zvy¢ajne ostava pri neutralnej komparacii ekvivalentoapr. heslsubjonctifna s. 48—-49).
Ob¢as vSak neakceptovdite rieSenia aj pranieruje (hesldjectif indéfini¢i épithéte s. 45,
52-53),¢im implicitne poukazuje na vlastny (a skirie fundovany) systém kvalitativnych
Standardov. Prekladdtsm, pedagégom a romanistom opakovane predkladadpa &ania:

1. vyhyba sa viacslovnym pomenovaniam zloZenymntlenov nerovnakého pdévodu
(jeden prevzaty a jeden domaci, napfativne zameno

2. uprednostni vypozicku z vychodiskového jazyka, ak ide o jav, ktorysjevertine
a slovanskym jazykom cudzi a ustaleny naprotivolexistuje (pre Studenta je
dblezitejSie oboznamisa s pojmovym obsahom).

Z&sadnejSie su vSak vedecké zavery, ktoré sulgdelm spdésobom predstavené
v poslednegasti (s. 80—-82). Daniel Vojtek sa v nich vraciatézike substiticie ako ideéalnej
metddy prekladu terminov a konStatuje, Ze vo v3euiwi moznolahSie substituova
internacionalne, interdisciplinarne polysémickéra®é (hyperonymickeé) terminy (napetny
clen, gramatickd kategorip V pripade Specifickych, hyponymickych jednotieitorych
obsahy sa vo francuzstine a slotiee liSia (podtypy adjekti¥i zamen), sa objavuje viac
problémov a ekvivalenty su neraz provizorne.

Jediny zlepSujuci navrh, ktory mozno v monografiresovd, sa tyka diskurzu o tzv.
prekladovych univerzdliach. Daniel Vojtek ich — lggcky k lingvistickym univerzéliam —
vnima ako pripady, kiesa termin v jazyku A i jazyku B vo vSetkych reletraych vlastnostiach
zhoduje. Tato linia uvazovania je logicka, obhé@jitea rozvija sa systematicky, méze vSak
zmiag’ ¢itate’a, ktory sa so vSeobecnou translatologiou oboznahmestrednictvom anglo-
americkych prac. Takzvanytnanslation universalsa v savislosti s korpusmi priekopnicky
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venovala Mona Baker (1993) a definovala ich akd&kyprktoré su charakteristické pre preklad
ako typ textu a nezavisia od zainteresovanych kaljazykov ani od témy a autora. Zaoberali
sa nimi ajd’alSie popredné osobnosti vratane Andrewa Chesterifz94). BeZzne uvadzany
zoznam zatha explicitaciu, zjednoduSovanie slovnej zdsobyketl opakovani a pod. (pozri
Chesterman, 2004, s. 8). Autor, samozrejme, nentuseloptiku prij& no mozno by bolo
prospesné sa o nej zmiénaby nedoslo k zbytmému komunik&nému Sumu. Ide vSak len
0 kozmeticku drobna’s ktora nijako nezniZzuje kvalitu a originalitu vysku.

Celkovo mozno konstatovaze slovenska (a do istej miergaskd) romanisticka obec
ziskala cenny prispevok, ktory premyslene a beroZhych digresii (rozsah je pomerne utly)
problematizuje doposiamalo pertraktované, resp. skér mechanicky tradéveimy. Je
vysledkom dlhoréného pedagogického a vedeckého usilia autora, kiidryv predhovore
k ucebnému textu z roku 2017 upo#oje, Ze terminologicka kompetencia nie je vymyslom
skostnatenych Skolometov. Jazyk moznotidzko pochopi bez toho, aby smeimm vedeli
hovorit’ (Vojtek, 2017, s. 3). Otadzky, ktoré na jednotlikiystranach rezonuju, sice pdsobia
Uzkoprofilovo, ale v skutmosti maja SirSi dosah. Mapovanie gramatickej teabdgie vo
viacerych jazykoch totiz p&lvym spésobom odHiaje jej nejednotna’ ktord nemusi kylen
pozitivnym doésledkom vitality odboru.
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